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NOI RIFORMATORI 

DELLO STUDIO DI PADOA. 

Vendo vedutoperlaFedediRevifione, 
& Approbazionc del P. F. Lauro Ma- 
ria Piccintllì Inquifitor di Verona nel 
Libro intitolato Epiflolae quatuor 
Tbiologomoralts Petrt Ballerina Presby- 
ieri Veronenfis adverfus Differtatorem S, J. & Con- 
futatìa EpiHolae cujufdam Tbeohgi &c. , non v J 
effèr cos' alcuna contro la Santa Fede Cattoli- 
ca, & parimente per Attentato del Segretario No- 
ftro , niente contro Prencipi,& buoni coftumi , 
concedemo Licenza a Dionigi Ramatimi Stampa- 
Tore ia Verona , che pofli effer fìampato, oflTervando 
gl'ordini in materia di Stampe, Scprefcntando le foli- 
tecopic alle Pubbliche Librarie di Venezia, e di 
Padoa . 

Dat. 23. Novembre 1734. 
{_ Andrea Soranzo Proc Ref. 
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£ Lorenzo Tiepolo Cav. Proc. Ref, 

Agtpna Gtttlatfirà Segret. 

AD 




OigiiizBd b/ Google 



AD LECTOREM 

PRAEFATIO 




%T prìmum in lucern prediti Rerponfio ad 
™ epiftolam P. Pauli .Segncrii de Pro- 
i babilicate , quo libello ipfias fattentìam 
} luculenicr rc/cllìffcquamplurivi:sv : jifj jum; 
ea midtoruni invalili! opini» , fieri ncn 
pojjc, quin Taires Societatis , qitibus tura 
\ V. Segnerìi nomai , tum probjbilìtatìt do- 
" ut phirimum cordi eli, varìis in lo- 
tti confiitationcs ederent , eximiique auBoris , & prob:bÌlita- 
tit vindicias evulgarent. Ego ime inaiidiens, msa califfi fre- 
tto , quatti & prò vcritate {idre, & in defenfionem virimi: 
fufeeptam noverarti , nihil movebar . Iniet ta vr.us e Sotieia- 
te pitam profiffirs e/i eruditismo se nobili /m/m urbis hemi- 
nì nonnullis praefetitibus , inter fuos initìo confidami fiiìfi'e , 
ut editut d me tibellus refclleretur; at fubinde eofdcm cogitaf- 
fe , V. Scgneriì fententiam , cum a Societate tamquam propria 
adoputa non fuerit , neqiiaquatn pofiidarc , ut pio ea difen- 
dala Vatrcr Socictatis laborarent . Haec quid indiccnt adSe- 
gnerianae cauffae infirmitatem adflriiendam , aliorum judicium 
fif. l'erutti non multo poli, eutn annus novus fcbolaflicus ape- 
riretur metife T^ovembri , is e Societate , cui tnoralcm Tbeo- 
loginm docere incumbit , Vir cxiniii ingenti atque dctlrinae , 
expedito jam paiuis fub filiera sin.! :';'ìk iii.'it tr.itiatu de prae- 
tepiis Decalogi , quent uberrima difputatione imbaverat, no- 
vum truffatimi repente exorditur de Reguh interna roorum; 
idqut quo faBum confitto , triduo circiter poli apparuit , quippe 
R,e[ponfionetn ad T. Segntrium , fi non ty pi 's dando , atdìUando 
infibolii, quatuerr differtàtionibus impugnandam fitti propofuit , 
idqiie tanto conati! , ut in iifdem di'tlandìs feeundas annus 
«dliuc exeurrat,wufque, ut ajunt, hoc in negotfo tranfigetur . 

A J 2*4- 
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Quatuor autem propofitae differtatìonts funt bae : prima dt 
tcmfcicntia erronea, altera de confeientìa dulia > tenia de con-, 
feitntia probabili; & in bis pìeraque Dijfertator eonatur ever- 
tere, quie in R,efponfwne a me firipta itane edita fuere. Ve* 
rum, inquit, cura plani fpargat in tuo opere Scriptor 
Anonymus ( ita me appdiat , quod tmum nomtn abfirvantiae 
casifii non pratfxerim Rffponfioni , licttmis firn nemo ignoret) 
quibus omnibus in di Cenatimi e de confeientia pro- 
babili locus opporrunus effe nequic , hinc ad comple- 
mentum traÉhtus triplici diflertationi jara propofitae 
iubiicietur eci a m quarta de dodìrinis Anonymi. 

Hirum diffn eli , quantum liane ob rem gefliant fibiqae 
plaudant hac in urbe probabili! dotìrinae fludiofi , ac UH pric- 
Jertim , qui Tatrum Societatis dilla audicntes funt. Ego vero 
elfi hoc biennio plutìts a multis fuerim impidfus, tot dijfcrta- 
Xiones utlcgerem, atqne, fi poftularet veritas , refilUrem ; U- 
tnen id ut efficerem, ba&mui adduci non potui. Trìmum mo- 
ndar , qiwd rum quìi calammo in tjufinodì fcriptitmibus cx- 
trett , fiatim yntgus fufpicari fola , eum feu odio , feu invi- 
dia ad fcribendum excitari , quo fit , ut tarìtat, qute cuique 
rei ab botninc Cbrifliano praeferenda e/i, womihil detrimenti ca- 
ptai . Dòn jxmdiu mecum ipfc jlatucram, nibil hac in contro- 
virfia fcribere in mei libelli dcfcnfionem , nifi quii adverfus il- 
lum aliquìd typis dsret: quidqnid cnim nonnulìi ve! diclltarent 
ititcr fi, vel mjf. tantum lucubratiunculis evnlgarent inter /lu- 
diofis fui ,td perinde babendum ireiiiì,ac fi nibil effct-.&pue- 
tcrea vercb.ir, ne fi ego id, quodeumqm cjfet, palam imptignaf- 
fem, rem miniti gritam autieri bui fjccnm, quafi inviti, & 
ingrjtii oidi ctrentur in pulliium , qui itequis quibufdam 
de cjujlis piiblkum maxime refc.verent , & in omnium tan- 
fpttlu ponercntur eae ar^mintatiònes , quts eum fnis quidem 
conmmnicare , alias am'em perpetuo latere fortaffis voluifìcnt . 

Sed h.tec omnia, quibtti meui animus batlinus coercìtiti fi- 
hit , ab amico , cui multum tributi , quìque de memora- 
tis difiertaiiomèiis mtm judicium enixe petitt , mlufa faere . 
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old primum mira repofmt, earìtatm nihil latfum tri, fi non 
exulcerato animo , ncque mordaci flylo , fed verìtatis tuendae 
gratta, & moderato orationis genere id judicìi profertem . old 
aiterum vero quod perlina , monuit , quatuor differtatienes , quae 
in fcholis publicrt ditlatae funi ,quadraginta cìrcìtcr exceptis ex- 
mplarìbus, ita per urbem cìrcumftrrri,ac fi typis pubiicis edi- 
tai /iterine : Ut ipfi etiam Dificrtatoris auditore! palam pro- 
fcjjì funt. Uddidit, tandem, damnum,quod inde enafei potcsi , 
Jiquidcm nemo refpondeat ,fore non exiguum ; qui cnim Mas exce- 
pere , Clerici funt cjus generis , qui dottrina imbibita & in, 
ton/efjtanibus , & in dolendo etiam alias band dubie utentur . 

Hifc e de cauffis a prima /emenda , quam /u/ceperam , decedens , 
/equentes quatuor epifialas ad eumdem amicum àedì, queis tati- 
dem differtatìones ad vivum re/econs , meum de iifdem judicium 
ixpo/ui . Boque /criptorem carumdem diffcrtationum primum cxo- 
ratum volo, ut bai meas lucubrathmcuìas boni can/idat . Ipfum 
ego ex caritate diligo , acque ampletlor ,quae orane malevolentiae 
confilium exdudit: at eadem earitas quae -peritati non esimi* 
mica , baud finit-, ut verìtatis , prò qua mihi videor dimicare, 
defenfwnem deferam , atque abiiciam ; & fi veriiatem ipfe quo* 
que diligi: , de quo nibil dubito id faSum non indignabìtur . 
Ila quidem /nubi "te a vcritate dedinantem , cum cara àefende* 
te arbitrar y ipfe fraterne doeendum. atque carrigtndum cenfue- 



Tiim praelìs iHbaec commini, minus (fi id ,quod ipfi contingit, 
ne quod oltm evenit fyifìni epiflotae ad Hieronymum , lui licei 
prìvatim Vadttae S. DoÈlor palamrefpondendum tredidit. Ditlan* 
di non fuerant pubttio in lyceo , quae publkae cenfurat obticere 
quifpiam noluiffet . Tandim non folum auBorem , cantra quem 
firìbo , fed quemlibet alium eju/dem /intentine monco, ut nullo 
pirtium Hudio duSus confiderei cum (i) ^uguflino , noi bic 
non de gtoria comparando , fed de invenienda. verità- 
te triftare, & de vcritate quidem potij/ima , unde plcracqut 
manant , C a. qua falutis attemae ptriculum maxime pen- 
dei. Trocul bine erga quaecumqus ad veritatit inquifttionem op- 




ti] ìli. | in And. c. 14. 
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poni foknt impedimenti , fìve ex praejudiciis , fìve ex Rudiìt * 
atque ettpiditatibus nofiris ; & precibut ad Deum elìam adhibi- 
tis , ubicumque verìmem invenire continget, fìve in opinione 
fua , fìve in mea , UUm teneat , prò itti decertet , nec in eo 
■villoriim fìbi tonfiituat , fi alter alterum viceril , fed fi alterum 
veritas vincati tui teiere fìquis nalit , ne ab alio viilus vi- 
dettar , rei crit & turpìs & pimi perìodi . ££o fané hoc 
confilio fcmpcr ad difputanitm accedere folco ; & fiquidcm in 
ine caujja veritatem miti adcjfe , ac prò a me deccrtare olirà 
profeffus fui , id non praeocupati animi fenfn , fed apertiflimis 
argumentìs e{i falliim , quae me vel leviter addubitare , etji 
maxime volu'lftm ,nequ.-.cuam fincl/anr . Cum -vero qttatuor differ- 
tationei fitmfi in manus , Ixc praejiidicio depopto , Mas avide 
perlegi , ut fi quid occurrijfct vehemins ac validum > decede- 
TCtn a fententia, & vernati manus darem . Miratus qtiidcnt 
fumfcriptorìs fubtilitatem ,quaadeo peraeutefuam eaujfam tutatiis 
eli, ut fluite imperito: adohftcntulos perfuaiere potucrìt. .Atmi- 
biyCuiTrobabihfìarumraihcinathncs/untexplomaetej Icilio me~ 
■morattm de tuenda vernate lonjidtiitiam , «e dum nihil mimile , 
fed multum adauxit; ipfae cnim quatuor dijfertationes , cum non 
modo nihil habeant foli dum , unde mea caujja vel tantillum nti- 
tet , fed praefeferaut omnia exilia , & mania, quei: probabilità* 
tis imbecillita! magis ma?ìfqw. confirmatur , atque cognofeitur j 
fi de veritatt mese fententia: dubitare -.di/nc velini , de re per* 
fpicua , atque evidenti fru'lv.i ct-uer dubitare . l\e tanien gratis, 
«Sr ad oflentationem bacc dìciir.tifvi.-.ui exilìimci , quatuor fiibjcfìac 
epijtolae legendae erunt . Quod fi cai rnha videantur , miai ex" 
differtatìonibus pronunciavero , v:l recitavero , & in ftifpiiio- 
ttem veniat , me quidpiam ed conciliindam invidiar» , mit mu- 
liiajfc, aut detorfiffe violenta interpretatione ,aut eonfinxiff: ex 
arbitrio ; mjf. exemplaria Martini Clericoram qttampliiriam manibus 
tcrnntttr , ea infpìciat , & confidai qr.ìiumqitc velit ; & fi' 
quid vJ tantillum io loft » me gefium nancifeetur , perieulum) 
meumfmrit. 
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EPISTOLA PRIMA 

AD AMICUM 

ADVEK.SUS DISSERTATOREM SOC IES. 
S EU 

CENSURA 

Piuma! DUsb.rtìTioku Ikicripta[ 
De Icnobamtia Invincibili. 

Egi diflertationem de confcicntia erro- 
nea, ubi indufta quaeftionc de ienoran- 
ti4 invincibili, caput v. mei Jibellifu- 
fe impetere & evertere Diflerracor 
ftudet . Ut vero paucis de ea judicium 
feram , quod enixe poftulas , tria po- 
tiffimum deprehendi , in quibus i Ile 
peccare mini vifus eft . Primo praecipuum controver- 
fiae caput , quoti erat maxime confidcrandum , & im- 
pugnandum ab homine, qui probabiiitatem fuftenun- 
dam libi fumferat , ne attigit quidem. Dein male con- 
ili tu W illud caput > quod probare e* propofito conten- 
dit. Tandem fi quid in co ipfo capite conftituiflet ,ni- 
hilvel parum conftituiflet adverfum me , re autem ip- 
fa probiflct nimis . Hacc tria 11 palam fecero, fatis a me 
dictum pucaio, ncc alia,quae praeterea poflem repre- 
hendere , ut ad cakulos revocem , efflagitare velis . 
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1 §. i. - 

Diflerttfor potiflìmim caput nntrovsrjìa praterliSfe oflenditur * 
Errarti Trebal>iIifiaritm,cutnfeiiHxntur opiniotieifa/fas ,fur «- 
cu/mi ntjueant a culpa nomine ÌHv;riclt$lis ignoratiti* , etfì 
■peritatila UH invitte ibilittr aJJ'cqui noti potitcrint. 

T)raecipuum proponete quaeiìionis caput non ignorai 
1 fui He in co policuir^ut paceret,num qui probabiles 
benigniores fentehtias fequuntur, fi quando erre'nt , a' 
crimine rofunt eacufari ob ignorantiam invìncibilem. 
Hoc pctiiEmum illius capiiìs V. confiliuro , hic totius 
fulìoris ejus difpiìtaiioms ìcopu's , 'de quo uberrime 
itaiuiflè mihi videor a §. 7. Qjipd fi paragraphis fupe- 
lioribus multa diflèrui de ignoranza in genere , 
illorum ignorainia , qui crrant non inter ópiniones 
controvcrlas ; hoc ad viam aliquam apcriendam , at- 
que ad pleniorcm cjus trafiatus notitiam praterom-- 
rem mea: califfo ncccfilratem feci : ad» ut fi de hoc 
nihil flatuiflem ,vel in co me deceptum quifpiaro con- 
vincerei ; dum lìet alterum priEcipuum caput T nihil 
laborarem. At Diftertàtor cum plura diclant de igno- 
ranti» invincibili, ut eam poflìbilem perfuaderet circa 
■conclufiones a jure naturali remote deduftas , cum de 
iifdem ne fufpicandi quidem principium ifuppetiC: de 
priori poti (lìmo capite, quod pertinet ad ignorantiam 
in conclufionibus controveriìs, ne verbum fccit quidem. 

Curauicm hocce caput totnmdiflìmularitatque prae- 
terierit , fi quaeras ex me, hauddubitem relpondere, 

auod nihil contra dicere potuit. Lege ratiónum , au- 
orìtatumque momenti mihi late expofità a §. 7. & ri- 
de , num quid ad tuendos fuos erroresProbabiliflaeer- 
roneas ópiniones nonnumquam fcquentes ignorantiam 
invincibilem afTene poffinr. Sane vd ipfe piflèrraror , 
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fi (ibi conflet, alicer ac nos fentire non potcftj fiqui- 
dem ubique ratecur errorcm effe vincìbilcm ,cum inci- 
di! errandi fufpicio , ne dum dubitatio j quae fané exo- 
ritur,ac exoriri debet inccropìniones utrìnque proba bi- 
les,quaksin controverfia de probabili tate confiderantur. 

lied ad héec quifpiam forca Ile opponet locum ex 
feS. v.ubi Diflcrtator quaerens de diligentia adhiben- 
da ad vincendam ignorantiam , interalia praccepta hoc 
tradir . Quod fi in inquirenti* veritatc deprebendamus rem 
imenam effe , & controverfatn inttr anUores cìaffuos , ìgnoron- 
tio tutu cenferi debet invincibilis , & iaadpobiUs . l{atio eft , 
quia cum alititi auSares gttrvei dicunt viti totem effe in hoc, 
alii in oliera parte, nec nfeirì potejt, qitiium vcwm, quotata 
folfum doccine; qui in tali tafu i'iiorat Viritatcm , habtt igno- 
ramiam ,tiitam vhiiere noi potejl ,ìdcct/i-e ìmulpab'lim . Hisau- 
tem verbis aliquid adverfus nos dicere videri poteft . 
Al cum hic agamus de errore , quem fequitur ample- 
juis [opinionem benigniorem , qui fané error vel per 
ipfum Differtatorem vincibilis dici debet, fi de co ad- 
debitar! pofijt ; jam nihil ad rem noftram facit id, quod 
de invincibili yeriratis ignorationc hoc loco traditur, 
nihilqueideft contra ca , quae nos in libello laudato fufe 
profequuti fomus. Quod duuliccm hane ignorationem 
Ca)veritaris,& ignorar ionem fb)erroris Diifertatornum- 
quam diflinxerit , fed utramque ubique confuderit in 
unum atque mifeuerir , eidem cum hic ,tum alibi plu- 
rium acquivocationum in caulfa fuit. Attigi de hoc non 
pauca in edito libello , fed cum ca fatis non fui de in- 
tclligam , plura hic diccndi funr. 

Deus cum nos a peccato abftinere jubec , non omnium 
vcritatum, quae ctiam funt a principiis juris remotif- 
fimac, euploratam cognitionem a nobis poftular , fed 
tantum ut vitemus errorem maxime praflicum , in quo 
Culpa eft. Sic ex. gr. cum vetat injuftitiam ufurae,non 
B a jubet 

liì «giiivjm ìb ribolli votaci. [b] poSi''Wi 
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jubet nos affequi cognitionem omnium cafuum , in qut- 
bus fit, Tel non fit ufura, fed praecipit , ut vitemus 
ulurarios con tr afta s , ac crrorcm fugiamus, quo jultum 
puccmus contradìum, qui fit ufurarius.Id autcmfiexe- 
qui non poficmus fine explorata cognitìone omnium ca- 
lunni, quibus in fit ufura; cum nonnumquam ha veri- 
tates particulares fine noltra culpa ehm effe po flint , 
error aliquando eife poffet invincibili! , & fine crimi- 
ne. Al ad vincendum errorem nonne fatis eli, lì illi 
non aflèntiaraur? Ne affentiamur vero, nonne fulficit 
cohibere affenfum ? Il le ergo, qui dubitare jure potei!, 
atque prudentcr', utevenit inter opiniones controver- 
fas, qua utrinque gravia argumentahabent; ficutipo- 
teft aflenfum coercere atque fufpendere, ita errorem 
potell vincere, etlì veritatem particttlarem cognofee- 
re non poffic . Dixi veritatem partìcidarm, quae nimi- 
rum in controverfiam cadit; quippe is adhuc inter e- 
iufroodi anguftias nonomni prorfus exploratae verita- 
tis lumine deilituitur, quatenus ad veritatem praftice 
fequendam opus eli . Quamquam enim animum fuf- 
penfum tenens, controverfae veritatis ignarus , hanc 
cognofeere nequeat : tamen ejufmodi dubitatione ad- 
monitus, ut tutiorem pattern eligat, non eam igno- 
rar veritatem, quara fequens, tutiflime , & exverita- 
tc operctur. Fac quis non pofiit deprehendere partì- 
cularem veritatem , num ille contraelus ex. gr. de quo 
quaeilio ed, lit ufurarius. Num ideirco practica veri- 
tas, quam fine erroris periculo fequatur , pariter co- 
nofcinequit? Immo vero ea palam eli omnibus ; ip- 
s enim eriam Probabilità confitcntibus certiflìme li- 
cet ab co contraili! abllinerc , nuilumque in eo pec- 
canti periculum eli . Etli ergo fortaffis falfa eflèt o- 
pinio tutior, quatenus debitum imponit abllinendi ab 
co contraelu, qui forte non ed ufurae vitio infeftus: 
tamen per oranes ed verum , quod illam fequi licei , 
nec 
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htt qui illara fequitur , errorem fequitur , fed vcrì- 
C attiri. Itaque praftica vcritas, quam Deus praecipue 
attendit , proprie iwwaiib il ita« ignoracur in opinio- 
ne benigmore , quae peccandi periculo eli obno- 
xia, eo quod incertumeft, liceac nec ne iilamfequi: 
in opinione autem tutiore non ignoratur : ac pro- 
inde fi quia prioris ÌUius veritatis ignoratae praetex- 
tu hanc cerriflìmam veritaiem deferat , quomodo a 
culpa nomine invincìbilis ignoranùae excufari aequif- 
iìme poterit ? Interim ad haec aliaque permulta ejuf- 
dem generis nobis fufeexprefia cap. j.nihil DiiTertator 
Tepoluic , licer praecipuum quaeflionis caput in hoc 
pofitum periti Num vero alìis in difteria uoni bus hac 
de re quidpiam ftatuat , videbimus. 

§: il- 

'Dijfertator quod fibì fmbtmdum fiitnpferat , viale prebat : in 
conclufionìims a naturali jure rtfMtii pejfc cadere invincibi- 
icm rgmranttam . Documenta ab eodem pirptrm aliata c spen- 
timi w . 

SEd eja jam videamus , quam. male conftituat eam. 
ipfam rem,de qua (ibi fumit difputandum . Diftin- 
guit prima , & univerfalia principia juris naturae a 
proximis, & a remotis cnncfuliotiibus , quae inde de- 
ducuntur ; & deìn ftatuìt nullam quidem de primis 
principiis baberi pofle ignorantiam mvincibilem , nul- 
lam item, faltem ad longum tempus, de conclufioni- 
bus proximis; at de remotis, & obfcuris haberi pof- 
fe invincibile! errores indubitanter pronunciai . Si 
haec conclufio, quae ad remotas a jure conclufìones 
pertinet, perinde explicaretur , ut error , ficubì eflet 
jn his , error effer faeìi , non juris; non multum re- 
pugnaremus. At cum errorem ejufmodi effe errorem 
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ùiris invincibilcm adverfus nos contenda!, iAud efi, 
in quo cjus conclufio difplicet. Conclufionem vero 
prooct Diflertator, primo nonnulla prò fe documen- 
ta affcrt, tum reiicere ftudct argumenta, quae a me 
contrariam in fententiam aliata fuere: fed utrumque 
male. .Veterani teftimonia, & rationes ex iifdem de- 
duftae, unde nos quemvis errorem juris naturae uni- 
verfim culpae vertendum oftendimus , adeo funt ex- 
plorata , ut nifi quae exploratiora producantur mo- 
numenta , aliter Jentire, & aliorfum illa teftimonia, 
illas rationes interprctarì non liceat. DilTertator au- 
tem nihil prò fe exploratius attulit , quo fuam fen- 
tentiam fhtueret , fed leviora multo , mania , man- 
ca, ac violenter expofita, & jiihilomìnus ex his quali 
ex documencis certiffimis reliqua omnia aliter, ac ip- 
fa verba patiuntur, explicare & explicanda contende- 
re non erubuit. De documentis ab ipib ailatis primo 
cognofeamus. - . . - 

■Suae fententias auftoritatem imprimis- conciliac ai- 
firmando illam effe immurarti: intciligit, opinor,com- 
munem inter recentiores , nam de veteribus fui quo- 
que aevì fcribit Gerfon.- Cancan r/i finientia nailon in bit, 
tfute Ic^is divinati [unt , cadere ignotnntUm invitici bìhm , ut 
notavi cap. j. §. 2. cum quo pulcre concinens ipfe 
Vaftjuefius fatetur in 2. p. difp. 121. c. 1. antiquos 
omnes Theologos idipfum fenfiflc. Cur id diflìmula- 
vit DilTertator? Quamquam etfi reccntiores appellare 
voluit, cum tamen dixit commimcm , cave ne id verbum 
firiite accipias prò omnibus reccntioribus; nam ex his 
plures funt maxime infignes contrariae fententiae pa- 
troni , quos num ille nec legitunquam , nec novit ? Si- 
quisurgeatjCatalogum aliaoccafionc dabimus. Sed hac 
nominis fallacia , quae incogitanter potuit excìdere, 
praerermilTa , ad potiora accedamus. 
Primum teftiraonium e/1 S. Thomae,qui i.a.q.io». 
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a. t, quaedam fatetur in humanis affibus effe ideo ob- 
fcUra,Ut ad torniti judiciitm nquìrotur mitica tonfidtratìo mul- 
tarum cireumStintiarmn , quas conftderert diligenter non cfl cs- 
jitflibet , ftd fapìentum. Et paulo poft diltinguit ea leeis 
naturae, quae flatim ratio affequitur, nb iis, rjime Ju6~. 
tiliari coìijideratiom Tationii a fapkntibus ladicantur effe oifir- . 
■venda. Differtator affirmans hanc S. Tbomae fcntcntiam 
effe ìpfiffmcnt num Tua, Te inde facis praefidii fuac cauf- 
fae natìum putat. Scd etfi S- DoHor eo loci -i 
juris naturae condufiones ita oblcuras tradat, ut illai 
imperiti adequi per fe haud facile queant 
Ut mox addit , iné-.gejnt dtftiplinj,qiti m-nvm a fjpientiori- 
bus «i/irmiKurrnumquid idcircoerrorem, fiquii intetvc- 
ntat, live apud <i ::. , fi ve a pud rude*, omni vel Itì- 
vt culpa vacare ibidem afflimi! , ut Di fletta r. or is fen- 
tentia portularet! Nonne quodl. ti. art. cumagitde 
culpa eorum , qui errant fequentes opìnionera erro- 
neamMagiltrorum , docuiteos,etfi fc haud errare pu- 
tÉnt, in'culpa eflè, nec exiufari propttr confàtntiam ? & 
quodl, 9. q. 7. art. a. hos, qui perinde errant , nonne 
CTtcufari docuit non a tato,fid a tanto? Haec ,quac adco 
font esplorata ,quoroodo Ilare cum priori teftimonio 
poffent, liqutdcm S. Thomas ibi ignorancìam ninnino 
jnvincibilem&iacuipabilemaffirmare voluifTetPQuam- 
quam vero difficilem captu earum concIuGonum noti- 
tiarri Doftor Ange ficus ibidem declaravit,- non tamen 
de invincibili , ac incurabili, errore quidquam con- 
llituit , Ut factum eli duobus aliis in locis, ubi id ex. 
propofito definivìt. Ncque ille locus obelì, liquiderà 
primo fapientiorìbus mhil tribuit excufationisyquos 
poffe per fedijudicare eas difficìles conclulìones arbi- 
tratur ; imperitos autem fapientiorum doftrina poffe 
irtiìrui tantum monet . Si vero vel illi dijudìcando,vel 
itti difeendo errorem imbibane, acque fequannir , num 
proinde errant.es in culpa fine, &quanam in culpa, non 
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ea qua eli 100. (ed in quodl. con flit u enduro fufccpit. 
Vide ergoquam male Diflerutur teiìimonium exquaelt- 
100. in rem fuam adduxerit , acque inde alia quodli- 
betorum teftiraoniaexploratiflìma interpretarì, autpo- 
tius violcnter diftrahere tentaverit. Hoc quoque loco , 
utmonui fuperius, iota aequivocationis ratio , quae 
Di fle reato rem fefellit, in co polita eli , quod i pie ,qui 
multa belle diftinguit, numquam diftinxit quod maxi- 
me oportebat, veritatis ignorantiam ab igoorantia er- 
roris , qui circa jus verfatur , & unam fine altera porte 
effe invincibilem nequaquam fufpicatus eli- Haec au- 
tem dift in ci io fi UH venifTet in mentem , S. Thomam, 
qui hifee teftimoniis fecura pugnare ipfiefl vifus,adeo 
ut explicanda duxerit altera ex altero , commode porte 
conciliari cognovirtet: queft. enim 100. 1. 1. de igno- 
ranza plurium veritatum , quae a principila longiflì- 
mc abiunt j eum loqui patetj in quodlibetis autem de 
erroris ignoratione . Ilfam ne dum in imperito? , fed 
ia fapientes etiam fine ulla culpa porte cadere , neque 
S. Thomam negatTe ufpiam creduteli m, neque ego "usn- 
quam inficiatus fum. Hinc autem non continuo fequi- 
tur , poffe item cadere in querapiam invincibilem igno- 
rantiam erroris circa jus naturale . Curo enim ad vin- 
cendum errorem cognitione esplorata veritatis parti- 
cularis opus non fit, fed (ufficiar porte cohiberi aflcn- 
fum, & ad hunc cohibeiidam fatis fuppetat facultatis, 
Èqua errandifufpicioeflulgear in eam rationem , quam 
expofiii cap. j. & ipforum adverfiriorum definirione 
confirmivi ,qui pariter vincibilem eam juris ignoran- 
tiam tradunt,quae errandi iufpicionemhabec:jam fru-' 
flraquifpiam probet invincibilem veritatis ignoran- 
tiam , ut errorem probet invincibilem . Icaque S. Tho- 
mas etfi queft. 100. ignorantiam particularium qua- 
rumdam veritatum juris naturae affermarli invincibi- 
lem, poiuit nihilomiims in quodlibetis erroris igno^ 
natio- 



PRIMA. 17 
fatidnem {radere culpabilem , atque proinde vincibilem, 
urne libi contradicerci . 

Neque magis proba c prò Diflertatore ceftimonium 
Auguitini ex lib 1. de Sera). Domini in monte cap. ip. 
ubi cum narraflec, quondam virum uxori uri fereba- 
tur, permififlè, ut lui copiam faccrct cuidam diviti, 
qui polliccbatur fc erogacurum,quidquid ad vitam ,ac 
libertatem ejufdem viri aere alieno oppreffi redimen- 
dam opus erat: permific autem hac erronea duftus rr- 
tione, nullo modo judiezns, inquic Auguflinus, adulta i- 
tiim effe ctmettbitmn , tjmd libido nulla, & magna mariti ia\ì- 
tos fe jubente , & volente flagit&tt : dein narrationem 
claudens ait: Tiihil in alterati pattern difputo, listai cui, ne 
eifiinuae quod vòlt: ijaibus profèilo t? irbis , {"ubili t Difltj- 
tator , numqiutm ufui fuiffet ^fugiitìinus , fi poffìbilem negaj- 
fet, ut volt ^inonymut , wtanottiam iminfi^ilem circa aliqua, 
'qtué flm juris attardi}. Hacc confequentia multiplici- 
ter labjtur. Primo ea cum fcripfic S. Doftor, noudum 
fuerat Epifcopatu initiatus : nondum in Pclagianos 
ignorantiae patrocinante calamum lirinxcrac: nondum 
de ignorantia ex propofiro diflcruerat, ut contigit iis 
in locis, quae allegavi cap. j. 5. 1. Qjjìs autem neiciac 
S. DoSorem fpeciali lumine illuftratum,cum ad Epi- 
icopatum eveétus eft., quod jllum. Deus ad Pclagiano,- 
rum errore; profligandos , & ad doitrinam de divinae 
gratiae auxiliis explanandam praecipue clcgcrit? Ita- 
que etfi quid opponcretur nobis in allato teftimonio , 
nonne ex aliis locis esplicandum, vcl corrigendum ? 
Fillitur ergo Diftercator, qui cererà teftimonia hìnc 
potius expìicanda videtur innucre. Dein quid ed, ro- 
go, quod ibi nobis opponatur? 7{ihìl in alteravi pattern 
difpMOy lUtat cniqiie aeft'-mare quod rult . Num qui nihil 
ea in quaeftionc vult definire , cum non dura quacflio- 
nem de ignorantia traft.iverit , ignorantiam co in ca- 
fu affirm.it invincibilcm ? Pennittic,inquics , aliis fen- 
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tire quicquid placcar. Q^idùndeMs'nm h aeo pernii fliq 
ignorantiam omnino a culpa , an gravi iblum a cui-, 
ba exculantem ad fumnium arguiti 1 Sed cum ibi*. Do- 
tìor de ienoranciae culpa non agerec , per ea verba 
non alluri voluit indicare-, quam quod neque ejus lo- 
ci, neque confilii fui eflet in eam difputationem a tuq 
proposto aMenam ingredi . Vide quot ex capitibus 
tioc teftimonium male afferà tur l Haec tamen duo S. 
','homac, & S. Augullini tclìiinonia fune e* , quae, 
pifl'ertnor unice recitai. 

Addit porro in contìrmationem mulcos errorcs cum 
Ectmicérum" fapientum, tum Scolallicorum , tum ali- 
quot etiam nonnullornm Patmm,qui vel honeftas ha- 
buerunt rcs jure naturac prohihius, vel in contro- 
vernisejufdcm ordini-i cnntrariasfcquuti opinionei,al- 
tcrutri crraflè convincuncur . Longum ejufinedi coh- 
troverfiarum catalogum texit , ór argumentum inde 

_ aggravans , haec feri bit inter cetera . si UH t.uvcs , 
fic opinando tirarmi , eujrtdo ptccariatt ; ci- fi ct,:mint in 
mitetia grxvi ygrsvitcr perei™» ; 5~ dinìqv.c cum op'miauibiiS' , 
idcoijtte crronbus fuis prokihiii.v,- immsvf.'i fmt , probzbilittr 
aism dumi iti fant } i}itod nefas cjl togitarc. Qui fìc loquitur,. 
velmeamfentcìitiamnon in tei lesi t, ve t alms intelltgere 
non finit. Legenrtum mei [ideili caput %.§. 6. itideque 
plana folutio deducetur . Error in viris Saniti*, & piis, 
immo in tis , qui proba b il ini marn fentenciam fequunttir, 
etfi in materia gravi , grave peccatimi non gignit ,ied 
leve . Sandtos autem ob ignorantiam leviter peccare 
potuific lìtui is inficiari velit , aut cum Disertatole ne- 
tasputet cogitare; is peregri iris eli in Theologia , 8t 
Tridcntinae's.y nodi ignara:.. Ora veni vero culpam Dif- 
icrtator inculcavi co nomine, quod crror ci/ca gra- 

' vcm materiam verTecur. Sed gravis licer materia , ta- 
men cum crror fìtlerh, culpa gravis effe non poteft- Tum 

" crror inadvertentìac aequiparacur» quam , fi levis iit, 
a gravi 
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a gravi culpa liberare etiam in gravi materia remo in- 
ficiai ibìt. Simili ratione rcTpondemus aliis confirraa- 
rionibus, .queis judir.es , coniiliarios , conicfTarios,cum 
crrant fequenres opinionern probabiJiotem , morta- 
■ litcr peccare DiiTertator cuntendic , liquiderò igno- 
rantia crimine non careat. Qnod porro addir iJ Los in 
meafententia femper peccare, cum id munuj exercent, 
co quod (e crrandi periculo exponant, facile diluitur. 
Qyj probabili errandi, ÈV peccandi periculo fe expo- 
nit, is quidem eo ipfo peccat , cefi non'errct. Id con- 
riogit cum inter probabilcs fentenrias , quae non con- 
vincunt aniroum , quifpiam ci parti adhacrerc velit, 
quam probabilità falfam cognolcat: ex quo cnini gra- 
via. deprchendit documenta ,quibus probabilccit adtio- 
npfn aort licere, procul dubio peccat, dum relitta ru- 
t^on parte tanto periculo fe exponit. Hoc aiitem va- 
ler, àdverfus Probabiliftas, et hoc de argumento apud 
X>i (ferrato rem lummum filentium.In nolfra autem len- 
te ntia , quae caro pariem probabìJiorcm tuctur, cui 
nullum grave errandi argumentum opponirur, proba- 
bile penculum, quod tencamur evitare , nullum appa-' 
ret . Pcriculum modo remorum effe potei! , cuj'ufmodi 
pericula liquis fub culpa crederei evitanda, ex hoc mun- 
do, ut cum Paulo loquar , egredi debcret. Porro id 
periculum ubi incident cimi crroic , erit culpa levis , 
non gravis, ut ex diiìis liquet; 6.' praetcrca non in 
eoeritfitum, quod probabilioiem fententiam fcquuti 



autem ed prudera', culpa vacar ,) fc.din co quod ali-' 
qua levi culpa probabiliorem, feu probabili iliiiam indu- 
ìLerimus cam fententiam, quae falfa crat. ltaquc pcr- 
pcram peccatimi grave adliruitur in fi: queliti bus opi- 
niones probabiliorcs., vel probabili fiimas , etiam cuin 
veraefint: idque ad horroicm iniiciendum adverfum 
nos per induftriam,fedinjuria facìum patct . Hacc , quae 
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liaftenus attigi, in libello fufe explicata, 6V probata" 

invcnies. 

Dcmum concludit DilTertator documento, quod pu- 

quit, diifque pluribm , qiiae aferri pojfent , cellìgìtnr , in- 
ter artiailos ab aliqiiibus Theohgis Loranknfibus in Collegio 
jtdrhni propiziato: die si. Jiilii, c> Rfituse , ut vefert De- 
Ituroys , confixos die 8. ^iugiifli ani). i68f. hmc ttiam, qui 
ordinec]l tertius , merito effe coup'ximi. NuHam admittimus 
ignorantiam invincibilem jtirìs naturae in nullo homi- 
nc, dum hic & nunc conerà jus naturae agit; qui arti" 
culus, ut -videtìs , eli ipfiffima ^tiìonymi dotlrma . Itane in- 
dubit.inter eam thefim Roraae co'nfixam prodi* ? 
Qujd Dèlacroyfutm appellar, quando exftant publicae 
tabulaci Lcge Indiccm librorum prohibitorum verbo 
Tbefes , ubi libellus thefium eorum Theologorum , in 
quo ea thefis continctur, die & anno eodem per De- 
cretum Congregationis Saniti Officìì prohibitus tradi- 
tur. Qu_i porro Romanae confuetudinis in proferiben-' 
dis libris ed peritus , novit quidem libros nomina- 
tim interdici ,eaufram autem,cur interdicantur , non 
proferri. Iraquc quis inde jurc collimar, tertium ar- 
„ticulum, & non alium aliquem , fuifle prorcriptum ? 
Nura cum quid prohibetur , omnes ibidem exprefliie 
thefes interdiftae judicantur ? Num fa pienti Ili mi ilii 
Patres proferi ben dam ceniuilfent thefim , quam Theo- 
logi omnes antiqui & plures eliam ex recentioribus 
acerrime dcfenderunt ? Num fi cjufmodi proferiptio 
cum articulum impetilTet, Thcnlngi pofteriores doftif- 
Jimi eamdem thefim propugna/Te ni ? Scd haec ór ejuf- 
modi argumcnta nemo facile nifi apud quofdam Cafi- 
ftas invenict', apud eos, inquam,Cafi(hs.. qui vel cri- 
tices nitem non admodum callcnt , vel non multum 
labnrant in dijudiennda fide teftium , quos allegane , 
putantes alios fibi fidem daturos eadem facilita- 
te 



P R' I M X. ■ ' 1 ii 
te , qua ipft forte aliis quibufque Cafiftis credunt . 



jWm inanità Dijfertotùr documenta a me aliata nfellen co- 

: natusfit. • 

HAftenus documenta, quae prò fe Dìffertator produ- 
citi quae 11 ailco imbecillia , qui* non videat , male 
eum contendere explicanda ea apertiflìma teftimonia , 
quae ego confideranda propofui S.r.Recenlitis ergo feftio- 
ne fi. objectionibus , quae adverfus aliquot thefes ab fe 
pofitas afferuntur , ponit fecundo loco teftimonia , quae 
ego ex Auguftino, Bernardo, ac Thoma potiflìmum 
inculcavi . Multis quidem ad ea explicanda refpon- 
fionibus Utitiir: a: omnia eo recidimi , ut fupponant 
femper,quodantea probandum fuerat ,aliquas juris na- 
turalis condu fiones ita pone ignorari , ut nulla er- 
ra odi fufpicio haberi queat. Id fi ftatuiflèc, ac probaf- 
fèt evidenter, nihil eflet reprchendendum . At cumnon 
probaverit nifi perpcram.ut exdiftis liquet;quaccum- 
que agglomeravi! ad relpondcndum , falfa fuppofitio- 
ne innixa nihil valent. Sed refponfiones ipfas ad vi- 
Tura refecemus. 

Auguftini textus a me deicriptos triplici rcfponfione 
clidit ; primo petens, quid refpondeam Janfcnio pro- 
ferenti ex Auguftino eofdem omnino textus , ut' pro- 
betignorantiam juris naturaeetiam invin cibi lem , tam- 
quam culpabilem debcre admitti :dein contcndens eos 
textus, fiquid valeant , probare de ignoratiti! etiam 

E "iris politivi, quam tamen inculpabiìem & in vi ri ci- 
ilem nonnumquam effe conceflìmus : tandem dirette 
refpondcns, ibidem Auguftinum loqui de ignoranza, 
quae ex aliqua culpabili itcgligentia feiendi progt- 
gnitur . Sequitur porro : Uitde àutem probat Anvnyntiis 
r[ii od 
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qiwd arca -alitm fpefltmti ai j#s naturae prstia ejiifinodt !-• 
giim-Ar.tt&fn ciìlpjbiltm ami fu p^JiMis ulta ignoranti inixtpa- 
beliti pciinde ac fi ipfa uoilìbilem probaflet , ego au- 
tem nullo modo . Eaedem fere fune refponfiones ad 
S. l'ernardum & S Tbomam. Nunc ad iìngulas .Quid-, 
ipfe refpondcam Janfertio? ldipfum. piane, quod Dif- 
lertator aliis Janfenii objcftionibus eadem fefìione 
rcpofuit, nimirum agi in iis Augullini teftimoniis dy 
ignoranti! vincibili , feu de cjufmodi ignora ntia , quae 
cumerrandi fufpicione, & aliquo conlcientiac remor- 
Ca conjunfta femper eli . Lj'ufmodi autem dico om- 
nem ignorantìam juris naturae . Porro unde id pro- 
bcra , jialam eli ex iis Patrum teftimoniis , quae ita 
ijniverfim Joquunrur de ignor-antia , ut omnes cafus 
complcitantur, excludartt nullum.Cum ergo de igno- 
ranza vincibili , arque culpabili ea teftimonia cantra 
Janfcnium accìpienda funt , culpabilis autem nequit 
elTc ignorantia, quae vinci non porfit ,nallamque in- 
veì vat lufpicionemmali ,ur.alii eorumdem Patrum ten- 
tili abunde dcmonftrantjtum vero in omnibus juris na- 
turae cafibus vincibilem atque eulpabilem elle ignoran- 
tiam, nifi quid ex adverfo cogat , concludendum eil. 
Videri quidem poteft, eos tcuus ita generatim loqui, 
ut eadem ratiotic omnes etiam cafus juris politivi dc-r 
beane includi, quemadmodum Diflertator monuit: & 
fi nihil urgere:, idem de his quoque- dicendum eflec, 
ac de jurc naturali iiatuimus . At alii Patrum lextus 
produnt , aliqua juris pofitivi cV fatti polle jgnora- 
ri invincibiliter , & ideirco priores textus ad folum 
jus naturae coardìandi funt . Siquid aeque cogens a 
Diflertatore allatum fuiflct prò vìndìcandis nonnul- 
lis erroribus juris naturae , rurfus & in jure naturae 
novi vìncibilij ignorantiac limites conftituendi effent. 
At fi nihil ejufmodi vcl ego repercrim, vel DilTerta- 
tor attuterit, quid laudatis Patrum teftimoniis vim in- 
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feramus, ut adftruatur alicubi ignoranti,! invincibili! 
jurit naturae?. tegantur ea iterum in edito libello cap. 
r. §. r. '& nane V-im haud patì poife omnes intelligenti 
De Augnili no nihii dico. Sanftus autem ISernardlt; Jcu 
qiiitur de errore viri boni & pii, in quo fané (Ti quo 
in nomine potefl dari ) admittatur oportet invine ibi* 
lis ignoranti^, cum agir ex bona fide. Si ergo ve! in 
hoc, quipraeter ceteros diligentiam adhibuiflc cetile- 
Eur ad veritatem inquirendam ,■ S. Doftor errorem af- 
firmat culpabilem atque vincibilem , quis fperet in- 
di tpabi lem , & invincibilem futurum in aiiis -, quos 
minori ufos diligentia probabilius eft?Qupd. fi ibidem 
bonum appellat .oculum , qui falli poteft , ea bonitas 
ad erroris culpam eludendatn nihii vaiet.Quippecum 
dici nequeat , idem opus a Bernardo appellati ÓV bo- 
num, & miluni; notavi eodem oapite . '. bollitati* 
tationem cadere in pium illum affecìjm, qui ex ze- 
lo, & ventate manat , non in erinrem , qui cu ali- 
qua negligenti j , acque culpa progienicur. In epirtola 
vero iti Hugonem , quam prò fé hudat Di (Ter tacer , 
Benurd.is vel culpabilis ignoranti.! e caulfis tiiur.es non 
recitar. , vel potius id aliquim earum fempcr refrr- 
tur, qua; aliquem juris naturae crrotem partunt . Te» 
ftimonium S. Thomac ex quodlìbec 8. a. 13- male ex- 
ponitur, ex quodl. j. a. io- ubi explicaturtis quinam 
in fidei, ac morum dodìrina fequentes opinionemer- 
roneam alicujus Magìflri non excufentur ob ignoran- 
tìam , fcribit : Qui ergo affinile opinioni dkujut Magffitì 
contri nunifejtmn ìeripturae teJLmonium , (tu tonfi-.! id,'quod 
pubtkt tcmtur fccundum Kcilefut autloxiwcm , non pa?jl ab 
erroris vìtio excufìri : quac verba a me vel iucuria lc- 
ge ndi , vel callide omitl'a Diifcrtatorqucritur . Sed quid 
afferrem teftimonium , quod nec prò me. eftet , nec 
contra me? Bene quidem ibi S. Thomas gravis erro- 
ris acculai eos , qui vel contra evidensScripcurae tc- 
ftimo- 
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lìimonium, vcl contra id , cjuod renet, <k doc et Ec- 
citila, aliquid credimi, a ut fequuntur: .* AC numquid 
inde probatur , alios oranes errores , qui nec cen- 
tra evidens Scripturae teflimortium , nec contri Ec- 
clelìac dotìrinam eflènt , culpa vacare ? Nonne pec- 
care:, qui contri evidentem rationem quidpiam age- 
ret ? Nonne peccarunt Gentes , quae neque Scriptu- 
ram Divinam feiebant , neque Ecclefiam cognofee- 
bant ? Ipfe Diflertator; nonne aliatn addir peccandi 
cauflara , fi ratio aliqua eiTet dubitandi , quae ftudio 
& diligenti! fuperan poffet ? Cum ergo nonom- 
nia culpabilis erroris capita S. Thomas ibidem recen- 
feat, quid afferrem hoc teftimonium, quod nihil pu- 
gnar contra me? Quomodo vero inde a Diflcrtatore 
probabitur , errorem , qui fit contra legem, licet non 
fit contra confeientiam, a culpa exculare, fi non fic 
centra Scripturam', ve! auciontatem Ecclcfiac ; cum 
per alium locum. quodl. 8. a.jj. pateat , errorem ad 
culpam pertmere , fi fit contra iegem, etiam(i con- 
,ira confeientiam non fit ? Adde quod eodem quodl. 
3. a. 10. non proprie S. Doftor affert ea verbi, ut 
explicet, qua de cauffa peccent , qui fcquuntur opi- 
niones erroneas ; qua/i tum folum pcccetur, cum vel 
Scripturae aperto tellimonio, vel autoritari Ecclefiae 
contraitur : fed ea verba pofLiilfe videtur rationem 
daturus , cur peccariut gravito- , qui Arium, Neflo- 
rium, aliofque Haerefiarchas fequuri fuerc. Ceterum 
in propofita ibidem quaeftionc non de bis folum age- 
batur , fed de auditorikts div:rjbrum Migilirotum tencntitim 
■dinerfas opinion» , ubi non haereticos tantum, fed vel 
Catholìcos Magiftros , ac Doftorcs inciudir, qui fa- 
né contra Scripturam , aut Ecclefiam nihil tradunt . 
Equidem in folutionc docct , fi ii Doftores nihil 
tradant contra fidem,. aut bonos mores , eum culpa 
effe liberum , qui illos iequitur , quod in his valeat 
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ìllud Palili: Vnufquifque in fuo fenfu abundti l In bis nert, 
additj quae ptrtintnt ad fidem, & benos mora , nuilmtx- 
■tufatur, fi feqmtur trrontam opinionem aiìcujur Magi/iri : in 
tdibtu tnìm ignoranti non exciifat. Loquitur ergo non fo- 
lum de rebus fi dei , in quibus Haeretici contra Scriptu- 
xae atqire Ecclefiae auftoritatem pugnant , fed & de re- 
bus morum, utique ad natura km legem pertìnentiuni, 
in quibus (in quaeflionibus praefertim inter Dolores 
controverfis , quas propofìta quaeftioS. Thomae potif- 
fimum appelhOnihil identidem e/l 'definitum vel in 
Scripturis, vel -ab Eccldia: & cum in his non admit- 
tat valere illudPauli; Unufquifqut m fuo fenfu abundee ,im. 
ma tradat nullum excufari, fi fequatur opinionem er- 
roneam alicujus Magiftri , qui; hoc teltimonium ad 
Haereticos Scripturam & Ecclefiam impugnante! tan- 
tum detorqueac , nolitque illudperìnde accipere,ac fi 
S. Thomas tradiderit , in jure naturali ignorantiam 
nullo modo excufare ? De reliquo ut veniam ad quodl. 
S. a. io. ibi S. Dottor loquens de poflidente binai 
praebendas,haud profeflo loquitur de cafu,in quo tùm 
eflet aliquod evidéns Scripcurae teftimonium, aliqua 
Ecclefiae de£nitio; & tamen cum ibidem tradat, fc- 
quentem crroneam opinionem Magiftri non excufari 
propter confeientiam; jam liquet fumé qus tentennai», 
errorem contra legem a culpa nequaquam esimere , et- 
iara cum opinio cujufpiam lit ejufmodi , ut non invene. 
nt diquii ^quoi eum moverà ad hoc , quod fit illicittan. Dicci 
fortaffe hunc locum probare, quod cum ea quacììio ad 
3 as pofitivum perrineat, hic etiam nullum-vincibilis i- 
gnorantia locum habeat.At praeter qu^m quod ad na- 
turale jus quaeftio illa de pluribus praebendis aliqua 
rat ione fortaffe p erti net, S.Thomas loquitur in caiu, in 
quo illa quaeftio agitata inter auflores fcìatur,id quod 
fatis indicat eumloqui,cum ex oppoiitìs Doiìorum fen- 
tentus aliqua enandi fufpìcio aebuìt incìdere ; quae 
1 D fufpl- 
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fufpkio femper ad effe credcnda eft in rebus rpeitantl- 
bus ad j'us naturae, ut praetcr teftimonia Patrum , ip- 
fa Theologica ratio , quarti propofui §.?. piane confir-- 
iriat , cui tamen rationi Diffcrtator nihii {olidunv repo- 
fuit, nifi fupponendo, quod numquam proba vi t,. nul- 
lità in jure- naturali , perinde ac in faftis & jtiic pofi. 
jivo , poffe. nonnuraquim incidere; crroris. fuipicianem... 

§. IV.. 

£rjì Differtator probaffet , poffe baberì ignoranliam- invincibu 
lem in condufitmìbus a jure naturali remoti! ,. non- tamen 
probaffet cani: effe ignoranliam juris , ut ipft probandum fio- 
ra.. OStendituT. eam futuram ignorantiam-fitSr. 

SEdiic Differtatorprobarit.quibufdamin circumRan- 
tiis yalde.remotis a primis principiis juris. naturae- 
poffe: aliquando. nulhm culuae- fufpicionenr cadére } 
numquid, probaffet contri me ?- parum admodum ,, 
vel poeius. nihii . Parum , ihquam, fìquidem 5. j. a- 
.perte afErmavi; me in eo non magnopere repugnatu-- 
rum , fi: quis Patrum teftimonia, quae attilli ,, intcrpre- 
tari commode- potuiffet.. che f: pur ti.payejfe non impof-- 
fibìlc, elie altresì nelle rimate tonfigucnxe del gius, naturale, a-- 
ver ftpeteffe ignoranza incolpevole ; quando jì [pieghino fen- 
■Z/t vhlen^a ì pjffi de [udttti TV. io non ripugnati punto . 
Hinc praetermiffa liac conditionata quaeitione-, de qua: 
valde laborandum non duxi , iìlud: folum abibtuce , & 
indubitanter pronunciavi: Cbecbe fia.dì ciò, dove fi ab- 
ita qualche indizio dì male , per cui fi poQ'a temer dì errare- 
nello /limar lécita alcuna anioni , come vi quanto, balli , ac- 
che hi Terrore , o fu fignoran^a con le minorate dilìgente fi 
polja vincere, così non porrebbe dirti invincìbili . Parum er- 
go contra me probaffet Diffcrtator , qui condìtìona- 
tam propofitionem refelliffet, abfolutam autenv nihii 
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atcigit. Cum porro poft priora verba initio paragra- 
fili recitata ftatim fubjecerim: Ma ciò farebbe io Stoffa, 
che credere-, che in tali configgente né pur fofpato di moie 
aver fi purché , onde quefla ignoranza fi ridurrebbe ad un' i- 
gnoran^a non di gius , ma di fatto {Uqual da'fiiddettì TT. fi ri~ 
conobbe pofibìle ) 0 fìa ad un' ignoranza incolpevole di quelli 
circostante di fatto , dall' avvertenza .delle anali fi avrebbe 
avuto qualche fofpetto dell'errore e della malìzia : nonne ve- 
rius nihil adhuc Differraror probaffet lontra me , Jì 
vcl in cam conditionatam propofitionem quidpiam pro- 
baffet? Erenim palam licer feciflec, quod multo cona- 
ti! contendit , quibufdam in cafibus nullam crimini! 
fufpicionem ineffe; num ea argumenra ignorantiam, e- 
jufìnodi, juris potius, quam fatti ignorantiam effe de- 
monftraffenc ? Patii ego futuram contendo , quippe 
quod fit ignorantia quarumdam circumltantiarum fa- 
tti , e quibus juris notitia, vel fufpicio cluxrffct : jaii* 
autem ignorationem eam effe nemo pcrfnadeac, nifi qui» 
in cafibus, de quibus ]oquimur ; nullam fa&ilarere cir- 
CUmftantiam probarit . Ipfe quidem Diffcrtator capite 
primo ignorantiam fatti definiens , illam effe .aìt ,quac 
Verfatur circa rem, vel circumjìantiam rei, ex qua dependet, 
quod rei fit licita , vcl ìllicita . Cum ergo ubicumque de- 
lur invincibilis ignorantia , aliquae fatti circumftan- 
tiae , e quibus juris cognitio pender, fint occultae ; 
ea vel fecundum ipfum Differiate. rem fafti , non juris 
ignorantia dicenda eft . Quid hoc contra me ? Id au- 
tem quatenus iìt verum,nunc planius cxplicandura ar- 
biiror. 

Si jus naturale proprie verfari circa quaedam univer- 
falia principia, conclufiones autem, quas vocant,ma- 
xime remotas , feu cafus particulares , non ad jus ,fcd 
ad fafti tircumftancias pertìnere affirmem , nemo jure 
reprehenderit . Quamdiu enim in bis conclufionibus 
obi curis argumentando non devenimus ad prima ei- 
D : plora- 
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plorata principia , femper in iirdem clam efì aliqui 
fafti circumftantia,cx qua priorum principiorum con- 
nexio aut illaiio cluceret:& fi turo quifpiam ignorct, 
quid liceat, vel illicitum fit, non ex ignorinone juris, 
quoti per fe ehm, fed ex circumfìantiae ignorinone 
illudignorabic. Equidem jus naturale aliquid prohibens 
definitur , retta ratio cordìhm noflm a Dio ìnfcripta doccia 
aliquid Mìe ìtttm. Sic injuAitia, feu inacqualitas in con- 
traftibus, quam, fi voces rite percipiantur, refta ra- 
tio interdifiam monet, jurc naturali prohibetur. Por- 
ro hàec refta ratio, leu hoc jus naturale injufiitiam 
prohibens, per fe non defignat ullos contraftus par- 
ticulares injuflos ; fed cognofeere quinam in parti cu- 
Iari jufli fine, quinam injuili , a circumftantiis ipforum 
pender , quae ad factum , non ad jus fpeftant. Idem 
contraftus , qui cum una circumftantia fatti juflus ef- 
fet, fine illa fit faepc injuflus, & vice verfa ■ ld ergo 
cum pcrtineat ad factum , cognitio feu ignoranza in- 
]'uftitiae particularis contraftus faftum fimiiiter fpeftat. 
Itaque fi contingit, ut quis aliquem contraftum inju- 
fìum nefeiat ; non continuo jus ignorare dicenduj e- 
rit , fed fa£U circumttantiam , a qua injuflitiae cogni- 
ti? pendet .- quo fafti errore fiet nonnumquam , ut is 
edam, cui exploratiffimum fit illud jus naturale quam- 
cumque injufiitiam prohibens, eam circumflantiam, in 

3ua ìnjuffitia ejus contraftus fita cft, ipfumque ! proin- 
econtrafluminjuflumncfciat.IiafiqLii ufurarium con- 
traftum invincibiliter. exiftimant juflum, feu non ufu- 
rarium, non ideoerrant ,quod jus ignorent interdicens 
injufiitiam, ob quam ufura jure naturali prohibetur, 
fed eo in contraftu non deprehendunt illam circum- 
llantiam, quae injufiitiam , aut inacqualitatem ufurae 
contineat , atque fubindicet : quam fi deprehendifient , 
flatim injufiitia cjus contraftus iliuxifiet . Ncque oppo- 
nas ejufmodi hominem, cui exploratum fit jus natu- 



prima: i 9 

rale ìnjufiitiam retans,non ram ignorare fafli circunt* 
itantiam , a qua co in contraili pender, cognitìo inju- 
flitiae , fed etiam ignorare legem interdicentem ufu- 
rarios conrradìus , Squidem ufiiram eo in contratta 
ineffe fateatur , ufuram vero effe peccatimi ignoret 
invincibili ter . Neque, inquam, idopponas ; nam a- 
perra aequivoca tiohìc Iatet,obquam uiura abinjuftitii 
féjunfla jure naturali interdica fup poni tur . Ufura , 
quae eli lucrimi ex mutuo , jure naturali interdìcitur t 
propterea quod injuflitiam contine! . Fac fané nullam 
ìnjuftitiam contincat, quis illam jure naturali prohi- 
bitam affirmet? Divino , aut humano poflèt jure inter- 
dici, naturali non poffet. Si ergo ufura ob ìnjuftitiam. 
prohibetur jure naturali , hoc jus non alìud prohibet 
in ufura, ac in ufurariis contrafiibus.quaminjuftitiam. 
Quod lì injuflitia ejufmodi contraftuum fpeciali nomi- 
ne dicirur ufura, hoc non ad jus naturale pertinet, fed 
ad dilli n fti onem hujus partìcplaris injuftitiae ab aliis 
aliorum contraftuum . Cum vero hanc diflìneìionem 
noroinis non naturale , fed humanum jus induierit 
■fadhuc enim interdifta effet jure naturali injuflitia eo- 
rum contraftuum , qui ulurarii dicuntur , li nullo 
proprio ac fpeciali nomine ufurae indufto , injufli tan- 
tum difti effentj jam patet non ufurae nomen per fe , 
fed injuflitiam ufurarii contraftus jure naturali prohi- 
fceri . Itaque illefolum jus naturale ignorarci, qui per- 
ceptis circumftantiis injuflitiae in ejufmodi contraili- 
bus , cos adhuc licitos judicarct, quod vetitam nefei- 
rct injuftitiam: qui vero injuflitiae circumflantias non 
advertens in aliquo contraffa , qui dicitur ufurarius , 
eum licitum putat , non proprie juris naturalis , fed 
fafli ignorantia laborat. Hoc exemplis propofitis cla- 
rius eiuceret ; at nimis iremus in longuro , flf facile 
quifque attentius confiderans , per fe id ipfum prae- 
flabit. Stet ergo, quod fiqua ignorantia invincihilis 
poffit 
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poflìt contingere in conclufionibus a jure naturali re- 
motis, ea non juris , fed fatti ignorantia appellanda 
eli : &c iiac force ratione vetcres Scholaftici uni ver firn 
tradidere , ignorantiam juris naturalis femper effe vin- 
cibilem, nempe quia jus naturale in eam fenrenriatn , 
quam dixi , ftrifle acceperunt , conclufiones autem, re- 
niotas ad fa£ti ignorationem rerulere . 

S: v. 

Dìjjertator vimini» produci: mvmcìèilh ignorantiat limìrtt. 

SEdhis omiflìs videamus, num Diffcrtator, qui pa- 
rum, vel nihilponusadverfummeprobaffet J fi pro- 
baifet quidpiam 5 num , inquam, nimis -vere probarit 
contra le . 'Qy_i ejus thefim feparatim legit , poffe igne 
rari invincibiliter conclufiones a primis principiis ju- 
ris valde remotas , intelliget , opinor , poffe ignorar* 
culpam aliquot aftìonum , in quibus circumftantiae , 
quae juri opponuntur, ita funt implexac atque obfcu- 
rae , ut confiderationem facile effugiaut. Ac quos ca- 
fus ad nafte remotas conclufiones referat.cx ipfiusver- 
bis àccipe.Probaturus ergo conclufionemrertiam,quae 
verfatur circa conclufiones remotas ajure,haec habec 
<ap. 1. fe£t 1. Vvobatur dengue ajfertum tertium , in quo eli 
praccipua dijficuitas ; quia ex mutuo nfuram & lucrimi esigere, 
proprìas injurics ulcifei , plurei uxorei libere , repudiare uxorern 
Itgitimam, furari ad fuccurrendum egems , fmipcre diquid ini' 
mico, tyramum oeeidcre propria auBoritate, ed feortum accede- 
re , mentir! propter falutcm attenni , vel ob malum gravili! ca- 
vendimi, carni bus bumanh vefei, metu monii mali aliquid com- 
mittere, fororem in uxorem ducere , & alia aufmodi mila lun 
naturali contraria , licei ex principiis per fc noni deducantur r 
fimi timen non d^:nc.ii:,::>- inmedùte &- dare , fed mediale turi' 
timi ,&pcr d'fcurfm di$tilei t <& iliatioìiu multai, dubttan 
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iteti pòtefi , quia ad ta fic dcducend* opus fit magna rationis in- 
ttlligentia, mix multi careni abfquc cuba.. Pudcret haec re- 
tti li di- , nifi DifTertatorem puduifiet dicìare . Mitro di- 
ccre de tnjuftitia. ufurarutn , de mendacio ad falutem 
alterius , & de aliis nonnullis , quae roajorem difficul- 
tatem habere queunt: at pròpria» injurias ulcifci , me- 
tti mortis ternporalis malum alìquod culpae committe- 
re , accedere tandem ad fcortum,feu fornicari, quis 
ufquam conclulìones a jure remotas dixerit , in quas 
cadere poffit invincìbiiis ignorantia? Sane de fornlca- 
cione haberi polle invincibilem ignorantiam aperte ne- 
gai non tam S. Thomas j. p. q. So. a. 4. oc quodl. K. 
art. 15. fed S. Johannes Chryfoflomus , qui hom. u. de 
Ji&tuii ad populum Antiochcnum,ut probaret excmplis 
legera naturalem cuipiam laterc non pofle, fornicatio- 
nisexemplum produxit ,ac fi ejus prohibitìo ex esplo- 
ra tioribus legis naturalis praeceptionibus.fit. Deus,, in- 
tuii , confacntUm nobis exprcjfit, &a nobismetipfis intuì tra. 
ditam effe voluit honorum &■ contrariarum fcientmm : non enim 
opus hibemus dìftcre, quod malum eli fornicari, & bonum con- 
ónentia, fed ab initio hoc feimus . Idipfum prodit hom. lj. 
ìbique rationem praeterea affert ex verecundia , qua 
fornicarli honcltiorum hominum intuitimi vercntnr , 
linde fatis moncmur,camabhoneftate procul effe.Ve- 
recundiam.autemqui cum Diflcrtatore neget culpae in- 
dicium,, is opus ed Beo ipfi fuccenfeat , qui. ex ve- 
recundia Adae , ab quam pudenda texerat, ipfum pa- 
trati criminisreum convicic. Hoc ergo primum culpae 
indiciumanfitum a natura, cum de rebus praefertim vene- 
rei* agitur. Quod.fi quos pudet ctiam aftus. coniugali? 
honeffi , in quo- nemo modeftus fc ab aliis confpici fi- 
net : id. evenit non quod pudeat adlus honefli ,fed quod 
pudet criminis , quod patraret, fi palam eum aftum, 
per fe licet honclìum,exercens, intuentibus fcandalum 
ingeieret. Scite ergo S. Johannes Chryfoftomus ex hac 
verc- 
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verecundia , quae fornicationem coramitatur, naturalcm 
fornicationis malitiam arguii . S'ed quid S. Thomam , 
quid S. johannem Chryfoftomum appellavi , ut pia- 
barem fornicationis culpam non poflè ignorari invin- 
cìbiliter? Nonne Paulus ep. r. ad Cor. cap. fi. apertif- 
fime definivi: , nemini fornicarlo caelum patere? At 
fi de fornicatione haberi poifct invincibilis ignorantia, 
pofTet fimul fieri, ut quifpiam fornicarius idmaliinvin- 
cibiliterignorans in caelum abiret , fi nihil aliundepro- 
hibeat . . Haec tamen thelis de fornicatione Di/fertato- 
iì non excidit : quin in confequentibus arguendi gra- 
tia, ut ait, illam , fi fiat ex mutuo confevfu , &■ ailxbiu 
prudenti camme prò honcjla educatone prolis, folo pofitivo 
jure vetitam ftatuie argumento adeo efficaci, ut fateri 
non ambigat , argumenta , quae proferente ab advsrfurio pra 
naturali repugnantia fomuationis arni natura ratiónali, piaufi- 
hilius , & intdtigibilius fulvi poffe , qtmm nuper addutìum pra 
non repugnantia; unde concludi! : Quid igitttr nùrum fi uo- 
mini pnrfus rudi, &■ ottunde non injhutJa nihil occurrat, unde 
fufpicetur , fornicationem in cafu propofito ripugnare naturae ra- 
zionali, ut tali, Jea illkiram effe etiamfeclufa probìhitione divi- 
na , cum nonnifi atgerrimc probari id poffìt adverfarius quamvit 
ttotlut in feientiis vet fatiti ? Neque folum fornicationem 
iis cautionibus circumfeptam, fed & mollitiemp^fie per 
invincibile!!) ignorantiam excufari a peccato duxit, quod 
illam Caramuel naturali lege non interdi£tam docue- 
rit: quopofito, inquit Differtator , fequebatur vohmtariom 
■polltitionem in aliquo cafu non felim licitam effe , virum edam 
vbligatoriam , quando feiliect ad vitam confervandam juditia me~ 
dicorum effet praecife neceffaria ; tunc enim praeceptum naturale 
confervandi vitampraevaleret praeeepto pofitivo voluntarjae pollu- 
tìonis proibitivo . Et poftea concludi! : In quibus ergo re~ 
ìpfa deiepti fune viri ftngulari ingen/o & dottrina praediti , cut 
dvbitemus bona fide, adeoque invincibilittr errare poffe nideJ ,& 
iWoffoj ex. gr.puerot, quorum nonnulli grandioret faSi Confef- 
fitti» 
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■farla fintiti /attutar , fi impudica ijuaedam ( inter quae mol- 
liti em & fodomiam ) cmmfiffe ttiatn poft raimii ufum abf- 
qwuIU apprthttifitme , & dubiiatione piccali. Vide quam la- 
te ac liberrime ignorantiae hujus invincibili^ limìtes 
prorogentur. Dicat iterum Paulns : polite tirare , ncque 
fbniicarii, ncijue molici rcgnum Dei pojjìdcbunttvlàzam, num 
Paulum potms in errore effe Dilfertator contenda! , fi- 
quidem per iftum nonnulli rudes fornichili , ac raolles 1 , 
& nonnulli pueri , ratìonis licer non cxperces , in haec 
federa conerà naturam prolapfi ,fi nihil praecerea inr- 
jiediat, regnum Dei pofleffiiri fint . Haeccine conclu- 
fioncs remotae a juris principi >s perfe notis,an potius 
proximae? Hoccine qui proba t , atque infere, nonne 
fiimis infere, ac probat? 

i ' Video tamen ,quo fpiritu du£tus,haec fcripferit Dif- 
fertator . Curri enim condili fui fit, probabilifmi , ac 
rrobibiliftarum errores qtioquo modo meri ignorantiae 
invincibili» nomine; hofee fionnullorum errores, <jui- 
bus fornicano vel mollities a legis natura lis prohibi- 
tione exclufae fuerc , (ibi eodem mulo vindkandos dil- 
uir . Hac porro rat ione ignorantiae privilegia protra- 
tene atque extendens, nihil fere erit in tota lege na- 
turai!', quod a crimine exculari non poffit. 

, I ..f i J, vi. 

Dottrina Dijftrtatorii accedìt ad peccati phìhfipbìrì 
dottrinarti . 

SEd aliud quiddam gravius ejus in fcriptis advertif- 
fe mihi videor , nimirum ea ipfum elle in fentcn- 
tia, neminem peccare nifi afìu & exprefle faltcm per 
fufpicioncm cogicct de aflionis malitia: idquod fi noa 
eli velie aliis verbìs tueri peccatum philofopliicum 
quondam propofitum in tieiìous PP. Societatis Colle- 
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gii Diioncn/is anno ics SS. fané ad philofophici pecca- 
li doftrinam quam proxime accedit. Sed. 4. c. 1. af- 
firmat piffertator ad culpabilem jgnoramite vìncìbilitatent 
xtqmti exprtjfam & formale™ aliquam cognitionem de moliti* 
morali tgnoramiae . . . quod clarini, inquit , txplito fic . liete 
homo poffit remote , imma ctiam proximc haùcre fdentiam , & 
licei ignorantia ftccamm, quae ìwmo per fi loquendo fitte de- 
btt five abfolute, five ex hyppothefi ( quae omniaanteaex- 
p(icaverat>yì ramni nìbil expreffe & fbmaliter cagna ne dubb- 
iando quidemy sue fidpìiando de mditia mordi ignormtiat , fin, 
quod idem efl,de mordi obligationt acqitirendi filoniani , me 
ignoranza, in qua ferfatur, efl inculpabilis . Vidcs Diflerta- 
torem fateri,eumignoranriae crimine iiberum non pec- 
care, dum quidpiam agit fcelefium, quod feire debeat, 
ac etiam feire porne fivc proxime, five remote, fi aSii 
de mahtia ignorantiae nibH exprefle t & fòrmaliter tegheit 
Qu.id porro hac rhefi propius ad peccatum phrtofo- 
phicum? Qyì hoc peccatum de fen dermi t , defenderunt 
non peccare in- Dcuoi) qui Deum ignoret , vel de 
Deo aitu non cogitet, licet potuerit, atque debucritj 
co quod ad mora lem malitiam cuJpae in Deum, for- 
jnalem & expreflam. Dei cognitionem praecurrere o- 
portere putarent : & DifTertator ad fornicatìonis ex. 
gr. & mollitiei malitiam fimilitcr poflulat, ut illam 
praecedat exprefla & formalis cjufmodi malitiae co- 
gitati», quam qui non hahent , licct & potucrint ha- 
bere, & debuennt, umen a peccato formali per ip- 
ììira excufantur . Hac, opinor, de caufla ita fàcile a 
culpa immimes cenfuit pueros , qui turpia fecum , 
sur cum aliis poft rationis ufum commìttunt. Dice* 
lortaffc fe non esigere aftualem cui pae cogita tionem, 
iit exigebant,, qui peccatum pbilofophicum docuere » 
fed expreflam tantum & formalem , quae fi non Ct a- 
itualis fed antecedenter praeceflèrit, & virtute per- 
feveret , fibi Tatis videtur ad colpam : fedt. cnim 6. 

objc- 
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PRIMA. 3y 
D&jeftìonibus refponfurus , proposta difìinftion e pec- 
cati ex pura mahtia , ex malitia lìmul & ignorantia , 
& ex pura ignorantia , ea purae ignorantiae peccata 
effe definir , quae fine attuali quidem advertentia fi. 
unt , non emmittuntur tamen abfque omni expreffa cognitione,. 
fui advertentia ad ipforum malitiam antuedenter bibita &■ mo- 
ralìterperfeverante...moralitcr antan cenfetar perfeverare tdver- 
tcntitt illa praehtbìta , d" confequentct ttittm ignorantia ipfa in 
effe culpobìlit , quando negligenza in mquìrtndt verìtate non 
ili per veram poenitentiam retraSata, aia nondum adbibita e/t 
f»fftcictii dUigentia ad reptliendam ignorantiam , Hinc autem 
gravi* culpae accufat omnes ,etfi a£tu non cognito: ,er- 
rores ejus Parocbi, qui licet fuae imperitiae fibi con- 
iati:, advertenfque ohm errandi pc riculum , cui fc ex- 
ponebat , id tamen oificii obire non recufavir . Hac 
fané r anone, fateor , a phiiofophici peccati dottrina. 
Differtator aliquantulum recedi! . Ar imprimi* cum 
haec dixerit obirer refponfurus quibufdam difficu Itati- 
bus , in quibus ex Scriptura & Tatribus agnofeimus 
peccale mulcos, licet aftude malitia nihil cogitarmi: . 
in thefi autem, ubi ex propofìto fuam fententiam ex- 
plicat atque (tatui t, ita virtualem & inter/iretativam cogniti/*- 
nem fuffieientein neget, ut velie exprcffim & formdcm ha- 
bericogitacionem ,cx qua !ex,fcu obligatio feiendi bic , 
&nuncurgeat, quibus verbis aftualemcognitioncm poftu- 
lare vidctur,quippe quae folaopjionitur cpgnitiau virtu- 
ali ( nani fi prò cognitione formali , quae iili itetn adver- 
fetur,intelligatcogniuonemforrn;tleni, quae an tea exti- 
tcrit , & virtute perfeveret , non autem formalem , 
quae adtu exiftat ; ipfe per hoc virtualem, & interpretativa « 
tognitiontm fufficientem admitteret , quam in thefi cx- 
cludit ) & fola fané bic &■ iwirurgere poteft : jam per 
eam cxplicationem atque diflinthonem non piane fa- 
tisfacit . Difcipuli nimirum ejus qui crune a confiliis 
6e ConfefQonibus , eam potius doftrinam fcquentur , 
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Suini in cheti fu le traftatam legunt 4' quatti di- 
inétionem , quae leviter tadta ieft.tf.confiderationcm 
legentium facile fugit. Porro ( quidquid fic de cogni- 
tione acìuali ) undciiatn Diflertator probat exprejfam co- 
giutionem anttcedtnnr h.-.blum , ci?* mordittrr perfntranttm ad 
ignoranriae culpam requiriìn eo, qui, ut fupponitur,' 
icire poteft ac debet? Ignoranti! culpabilis ea defini-" 
tur , quae e A earum rerum, quas homo iti re poteft ac 
debet ; ita S. Thomas & cum eo omnes Theologi . Si 
homo tei re poteft quidpiam , vincibilis eft ignoranza .- 
lì autem praetcrca debeat , eft etiam culpabilis . Vel 
ergo neget Diflertator hominem feire pofle , aut de-' 
bere , quae exprefla falcerà antecedente cogitatione 
non novit: vel fi concedi! utrumque , ejufmodiigno- 
ranriam eulpabilem non neget. Itaque male pofuit in 
thtfi : Lìcet berne poffìt remote , imnw ctìam proxime babere 
feienciam, & liccc ignorantia ftt corum, ause liomt) per fc fo- 
rnendo firn debet fi tamen nihil exprejje & formditer co- 
glici , ne dubitando quidam aut fufpicando de mditia morali i- 
gnorantke, fai, quoti idem eft, de mordi obligatioiie acquìren- 
di fcientkm , titne ignorantia, in qua verfatur , ffl inculpa- 
bilis . Fateor quidem ad voluntarii rattonem aliquid 
cognitìonis praerequiri .- at eam debcre effe exprejfam 
tttquc formdem fdtem antetedenter babitam O morriiter p;r~ 
feytrtmttm , piane inficior . Quid? Si homo pofftt habere 
fùtntiam corion , quae per fe loijuendo feire debet j nonne fi- 
ne ulta exprella cognitione fatis eft in culpa, fi ra- 
ptus atque illeftus cupiditatibus feire non curet, & 
ejipreflac cognitioni legis, aut ftifpicatìonibus obìcem 
ponat ? Eadem in hoc vel per Diifertatorem feft. a. 
eft ratio de ignorantia , ac de inadvertentia . At fi 
quis voto cafliracis adftri&us , de voto nihii cogitet, 
nec cogitaverit unquam , cum carnali con cupi feenti- 
ae indulfit ; nonne peccane creditur non tam con tra 
caftiutcm,qu.am concia votumPQuid ita ? nempe quia 
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ad votnm avertere potuit ac debuit ,• & fi non ad- 
vertit , concupiTcentiae deledìario mcntem ab omni 
ejufmodi cogirationc evocavit. Simili prorfiis rationc 
decide ndiim eli de peccatis ex. gr. adolefcentium con- 
tra naturasi, quorum malitiam numquam adverterunt . 
Si illi ratìonis ufu donaci Deo ac naturae intus edo- 
centi aurcs dediflent, facìs in eo fuiflent moniti , cum 
moliitiei ex. gr. oceano incidit.cam a naturae legibus 
abhorrerc.At voluntas concupifeentiae ferviens, divi- 
num ac naturale lumen velati erumpens elifit, atque 
intercepìt. In voluntaiis ergo vitium cum cadat ejuf- 
modi ignorantia, quae prorotto eli confequens , qu is 
eam,etlì abfque exprefla cogiratione,a peccato excu- 
fare queat? . , 

Dixi abfaue exprefla cogitatìonc ; nam in ejufmodi cri- 
minibus aliquam faltcai confufam malìtiac cognitio- 
nem ìnnafei femper innobis,velexipfa verecundia col- 
ligere milii videor, quae aliquid culpae indicar, ut ex 
antea diftis liquet:cui fufpicioni fi homo minus expref- 
fe advertit , concupifcentia , quae Ulius avocavit ani- 
mum , in caufTa cfl . Eadem fufpicio exoritur ìn aliis 
peccatis naturali legi contrariis.-altquid enim fufpicio- 
nis faltem confufae ex natura crumpit,quae nos ad ve- 
ritatis & juris cognitionem manuduceret, nifi a concu- 
pifcentiisatque peiturbationibus animi voluntarium im- 
pedimentumopponerctur. Snfpicativam porro & con- 
fufam cognitionem fi quis cum DifTertatore neget fatìs 
aptam ad voluntarium & ad culpam, ìs excufare debet 
a peccato plura in Scripturis reprobata ignor.mtiac cri- 
mina, de quibus nulla exprefla cogitano peccantibus 
oborta probari poteri: immo vero non tam hac rationc 
excularct a crimine plura peccata in conclufionibus a 
jure dcduéìis , fed non pauca enam peccata conti a pri- 
ma juris naturali; principia, quae quandoque homincs 
ignorarmi:, utnullam de illis exprefTam cogitationen 
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Eabuerint. Legancur hiiloriac gentium , cVbarbaronim, 
& quid indiccin, exploratum erit, Sed quid plura i 
Ipfe Diflertator feu invicus, feu minus adverrens hoc 
ipfum fateri aliquando debuit, cum fcripcum reliquie 
feit. 6. ad arg. 8. loquens de Paulo, qui ignorans pec- 
cavi! ipfius criminum pulitimfmfe fifficteatcrpraivifam, 
fi minus dare, & iii~ìin8e Jallcm confufe & jufpìcasive . Eri 
dinota & diSiinSam, nimirum txpreffam malitiac notitiam 
haud neceffariam fatetur, & fufficientem admittic no. 
tìriam confufam & fitfpìtathm . 

De priori diflertatione haftenus . Brevi dabimus ad 
te, amice, alteram epiftolara, in qua de difiertacio- 
ne fecunda iudicium feram . Vale . Datum Veronae' 
vn, idus Julii an. 1754. 
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Dìjjhrtator egregie Hatmt, ad agtndtmt prudmter mpiirì in td- 
. timo praSico diffamine plorala» ccnitudinem , ntc /ufficerà 
probabilitatem . 

On minimum eli , in quo Difiemtori 
gratias agara, qui fe cu rida diiii.-rt.it io- 
ne , quae ert de confeientia dubin , ejuf- 
modi thefes conftituìt, ut non folum 
mecum omnino fenriar , licet a me dif- 
ferire libi vifus fitiverum etiam mul- 
ta ultro^concedens, atque conitituens, 

rraeciiìs plurium dtfBcultatum capitibus , quei; pro- 
abilitatis controversa eli involuta atgue implicita , 
ianc ad unum caput redigat , quod fi tenia in epi- 
iìola amputavero atque comminuero ( fpero quidem 
certe ) nihil ad picniorem vittoriani defìderari am- 
•plius poflit . Primo egregie ftatuit eum peccare, qui 
praftice dubìtaos operatur . Hinc autem poftulansj 
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ut is , qui agit, praflice non ambigat, ftatuit fecunda, 
dicìamen prafticum ulcimum , quo omnis dubitano , fi> 
- cjuae incidat, auferatur , debere ejjè moraliter ttrtum , quoti 
jcilkct , inquit , tali nitatur motivo, « intcUeilus , nec dif- 
fi;-.iii: pijitirc pcffie , nec prudenter fonnidare , dicendo rem 
foìtafic dita fi balere. Id autem fatetur eflc contri quofiam 
T.".me VrobabilioriHis , quam e Trobib:ì:)t;s i r.iucuiìuir-hs ,'::(■ ico- 
re in diffamine prailico etiam ultimo pnbabilitatcm , yel /Muta 
pìrb.'.b'lUnitstm* , qttae ncn exeludit aélualcm pruder.ttm for- 
ir.idinim de eppefita . Vide "quam multa mini his ver^ 
bis concedat . Primo dat probabilcs , iriyno probabi- 
lìores etiam opiniones prudentem fonnidiném non 'es- 
cludere; dein concedit, principium, quo dubium de- 
ponatur, oportere eflè morali ter certum , nec fuffice- 
re, li fit probabilis, vcl probabilità. Id unum hac in 
thefi difpIicet,quod non tam Probabiliiìas,quamrion- 
nullos Probabilioriftas le impugnare affirmet: qui e- 
jiim ex his probabiliorem fententiam fa'tis effe puf arie 
ad diftamen ul[imum,H probabilioremfentcnciam per- 
inde accipiunt, ut direiiam moralem eertitudinem non 
excludat; qua de re paulo poft plura dicenda erunt . 
Cctcrum argumcnta , quae in eam fecuadam thefirn 
ilatuendam Dìffertator afiert , cura magno mihi ufui 
futura i'rnt ad ea, quae tcrtia praefertim diflertarionc 
difputabimus , hic recitare totidem verbis no» piget 
Trabatur, t nquit , qitod diSamat pratlicum ultimimi debet effe 
moraliter certum . gemini litct volontarie expencre fi peritalo 
probabili pei candì; patet, quia pcticulum probabile tfl pcricu- 
isaa prudenter timendum , ideoque vittnium . Sed qui- opcratur 
fine morali ccrtimdine debondìarc npn jtionii hic & nunc exercen- 
dae,toÌKntark ex ponti fi piritido pillatili ptttandi :pzttt lice et- 
inni, quia preeeifive a tali ccrtitudint poufl prudenter fermida- 
rc , intmo etiam prudenter dubitare , ne forte boneHa non fit 
vpetatio bit & mine exerttnda. Ergo nemini licei operavi fine 
morali tertitudìne de hnejtate ttperationis hie- & «une txtrecn- 
dae, 
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dal , aique odio non lieti operati abfque diSamine praElico ul- 
tima moratiter certo de tali bomflate . tacque d'uant tdverfarii 
farmìdintm de oppoftto effe poffe totem , ut facile contemnatur , 
ac propterca non tequiti ctreitudinem , quae ittam prorfus txdu- 
dat. Si enim hoc dicane, quaera quid ftt contenuti formidinem 
ortam ex probabilitate fentehtiae oppofttie ? Vjan^uid efi opera- 
ti nullo bibita refptSu ad illam ? Jft hoc non licei fine ratio- 
nabili motivo ; invetvit enim tliquem legii , & Dei etntem- 
ftum fatta* aequivalmtem . Tfianquid eSt indicate tefiexe eam 
effe imptudentem formidinem ? ne hoc quidem fieri potr/1 ; 
ncque enim imprudente* formidat de oppafito ,. qui ptobabilem 
tognofeit effe fententiam,a qua recedit. Et Jane quomodo potelt 
quii dicttt : l'ere probabili! eli féntentia daceni ex. gr. iHici- 
tum effe pingere die fello , quam non fequar; vanum tamen ef- 
fet & imprudens fbrmidare de eo , quod fortaffe non licet pin- 
gere die ftSto i Ergo requiritur aliqmd judicium certuni , quo 
talis jhrmido excludatur ratìonaùillter , non autem- fufJUit con- 
temptut. Confirmatur primo a pari. Qui jaculatut T few fclopum 
expltdic centra aliquod animai , probabiliter putanr effe feranh 
fed ftrmil prudenter ,quìa rationabilìter , formidani. ni ftt homo, 
jHXta. omnet imprudente* agii, & volontarie exponitfe ptricu- 
(0 bomicidii , & peccar. Ergo fimililer qui exercet dìquod- 0- 
pus probabiliter judicans effe licitum , fed (imub rationahitita 
farmidans , ne forte fit illicitum , imprudente^ agit , & volun- 
tarie exponit fe pericola rei ilUcitae r atque adeo peccai . Csn- 
firmatur fecondo autlaritate ; primo quidem D. ^iugujlini , 
qui libro primo- de Baptifmo cap. j. aiti efficcrc id , quod 
weertum eft, art fir. peccatum, certuni peccami» eli; 
fccundo s. Thomas , qui quodl. 8. a* 13. docet , eitm-, qui 
pttiret habet praebtndas , ttiiru in cafìi , quod mera, licitum 
fu, piccare, f. babeat dubitationem de oppofito: quia t inquit,. 
fi manente tali dubicitionc pturcs praebcntlae haoet, 
periculo fe committit & Tic procul dubio peccati ubi 
per dubitationtm intelligit formidinem jlantem cum iitdicio pro- 
babili , ut tanftai ex ptatccdentibui , quando tuafcicntiam di- 
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rìdi! i« tatm fida», & op'mionem CV W allqu* dutìtatiant • 
Uàliritttrgo operandvm requiiitur di&mt* pwBìcm dtìrnum 



flettati , fi detur ■ DiffirwoT autcm mite probat diri prin- 
cipiim eìufmdi, quo, arte, liceat /equi j'mteomm mìnus tu* 
tuo . Duo ipfms. argitmeot*. explofa. 

SEd ?eniamus, ad- temam- thcfim ,. in qua adverfum 
me. agere. Differucor credidit, la hac autein af- 
tirmat. eam pr attica m mora lem cerucudincm , quam 
neccffaiiam «fijtit ,, non femper requiri in didam'mt diretto , 
ftd aliquando fiiffiitrc cum hibiatur in refiexo . Id quis nc- 
gcc ?■ Nihjlo tanieiL minus Differtator fcribit .- Hate 
thefis. tfl cantra Tudorijlos , & plerofque Trobzbitiorifas. requi- 
rente! ih diramine ipfo dùcila, vd icrtitudineta morakm firitle 
uhm, vel talm. exceffum probajiitiutis prò pane , quat eligi- 
tur ad praxim ^ ut omu-s exdudatur /annido, & proxima fit 
certrtitdini morali nominatìm veto coatra Sinonymiim qui 
Trohab'dioTÌjlane } 2npotÌHsTittiorijia dkendtis fit, pattili fuo le* 
€o. Neque Tutioriftae , quos vocat, neque Probabilio- 
iiftae,nequc ego, quem effe Probabilioriftam palam fi- 
et ,. negavunus umquam. (ufficere moralem certicudinem 
praiticam , fiquidem in reflexo diramine ftippetat . I- 
ta in iis dubitntionibtn , quae utrinque periculum ex- 
hibent. , veluti elt illa de milite ambigente, num bel- 
lino a Principe indifìum jaflum fit, an injuftutn , ubi 
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pcnculum imminec; periculuin enim efi,neinjuflo bel- 
lo cooperetur, fi <ibediac,fi aucem non nbediat,ne de- 
bitam fidem ac juftitiam iaedat:iis, inquam,in dubi- 




nufpiam tuta p: 




latio- 



SEC UND A; « 
tationibus aliifquc iìmilibus , quae parrem tutam no» 
praefcrunt , cuna nulla pars ci principili dircitis pec- 
candì periculo certo vacct , jam ad principìum aliquod 
reflex um coniugi enduro eli ,quod cujufmodilìt, dictum 
eli nobis cap.tf. cV in hoc omncs convenimus. (Àdver- 
te ad haec,nemoveant,quae de principio redexonbip- 
fis Probabilioriftis concetto Difiertator inculcar fcctio- 
nc prima in . fine . ) lllud autem , quod ego cum cete- 
ri s ejufdem fententiae negamu) > ac pernegamus, eft , 
in iis dubi cationi bus , quae ita verfantur inter opinio- 
nes probabiles , ut ex una parie peccandi perictilun 
inunincat, ex altera nullum, diftamen nullura fuppe- 
terc reflexam, quo moraliter certuni Jìt , licere fequi 
eam pattern , quae probabili peccandi periculo obno- 
xiacit , relitta ca , quae peccandi periculo caret. Si 
Difiertator contra me ila tue re voluiflet quidpiam , non 
ìd opus erat, ut in theiì affirmaret , ad moraiem cer- 
ti tuoi nem fu Sic ere , fi ca in diffamine renerò habea- 
tur , licet non habeatur in dircelo ; fed diftamen ali- 
quod rrflexnm moraliter certum inter probabile; opi- 
jiiones haberì , Maniere atque demonfirare oportebat . 
Giuntameli in anercndìs argumentis prò bac theiì , fi. 
non proba t id ex fententìa, faltem id fé probare fup- 
ponat ( unde hac iheJì utettir poflea ad flacuendam pro- 
babilitatem di Aerea t ione j. ) lìngula ad eiamen pau- 
CÌS revocabimus . 

Itaque ejusthelìs pr«bationem eo adducit, ut proban- 
dum fibi fumat , licere fequi opiniones mirms tutas , 
quae diretta certitudine carene Primo autem id pro- 
bar ex propoUtione dannata ab Alexandre Visi. tip* 
licct fequi epinionm vd inter probabili! ptobabiliffimam ; qvte 
tavtm cpinio probzbilìffma , inquic, differì a moralità tetta i 
baec enim txcludit mnem prudentem foftnidisem de eppofito , it- 
ti -vero prudentem aliqmm formidinem licet minimam adtnittit , 
ntpoit quae , efio inter probabiits principati locum obtinet , non fa- 
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me" fati fmèabrliutii cxtcdìt . Tot ferme aequivocationejj 
quot verbi. Iraprimis aut opinio probabili Iti ma idem 
ed ac opinio moraliter cena, aut nulla opinio eft e- 
julmodi , & moralis certitudo cum celsitudine phy- 
iìca ve] metaphynca perperam confiintìirur ■ Dein ma. 
ralis ccititiido, cmae ad prudenter agendura poiìuìa- 
tur , in co fita eft , ut prudenrem dubitationem «elu- 
dati hacc autem prudens dubitano fatis escludi tur, fi 
uulhe graves, fed tantum leves rationes animum pul- 
fent, ut pluribus demonftratum ed cap. 4. Itaque cum 
opinioni probabiliflìmae opponantur leves tantum ra- 
tiones , quae prudentem dubitationem nequeunt eli- 
cere, eam a morali certitudine nihtl abeffe, quii in- 
ficiai ibit? Id apparebit multo evidentius , fi deda- 
Kraus -, quem fenfum habeat damnati propolìtio pe- 
hcs eos , ex guibus decerpta eli. Audtores damnatac 
propofitìonis in ea fuerunt fententia , ut quotics vé- 
ritas non cflet omnium judicio explorata , & cogni- 
ta, fed m ^opinione verfaretur ,putarent non licere vd 
eam opinio nero minus tutam ampletti , quae omnium 
fere Doftorum fuffragio & argumentis apertiflimis ful- 
ciretuT ,iìqujdcm unus vel alter auftor, argumentis et- 
jam tcnuiilìmis doflns , contrarium docuiffet . Puta- 
rune mmintm plenum elTcpcriculi, bure opinioni licet 
proba biliffimac fefeiìdere,ac fi nondubitaùofolumgra-. 
vis , quam gignunt opinioncs aeque , aut fere aeque 
probabHes , led levis edam formido , quam movere 
poteft opinio , quae perpaucos fuffragatores habet 
tenuiffimts argumentis duìlos , cjufmodi periculum 
ereet, quod <jui Ipernat, probabiliffimam licct opini- 
onem Cequutus , agat imprudentcr, eravifque pecca- 
ti reus fu. Id eft rigidum nùnis & falfum; cum non 
ex levibus, fed ex gravibus indiciis atque argumentis, 

3uae vìr prudens nequeat contemnerc , grave erran. 
i periculum ìmmineat . Ubi levia occurrant argu- 
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menta, auftorìtas levis , prudens nemo ambigcndura 
«luxit ; fed lum verità; fatis moraliter evidens per fé ni- 
trita Icmpcr fuit,unde cciam creditum eli licere fecun- 
dum eam operari . Itaquc ju re ea propofìtìo proferipu 
eft., non quod diretta ccrtirudinc careni opinio pro- 
ba bili flìma reftexara habeat, uc Diflèrtator putat , fed 
quod habeat directam . Hac porro occafione iile me 
velut per tranfitum alia rationc pungi C, quafi capire 
V. perperam pofuerim , propoiitionem damnatam 
valere in fenfu, quo opinio probabili {E ma' rninus mia. 
lìmulvera fit.Scd cumid exagiret ex luppoli tione, quod 
everterit DirTcrtatione prima , quac nos ex Pacrum do- 
ttrina ftatuerainus de ignorarmi invincibili cap. v. le- 
gatur fuperior epiftola , & jurc ne ,an injuria ibidem 
Satura Ce evertific praedicer, quo meam interpreta- 
lionem repudiet , piane cognofeetur . 
' Alcemm argumentum , quod a Diflertatore prò tor- 
ti a theiì urgetur, fuppolitioni non rninus falfae ineum- 
bit. Affert nonnulla Pontificum refponfa, indicar mul. 
tas S. Thomae fententias , qui opinion cs probabile* 
mtnus tutas Ibquuti fuere . Erto tantum probabile: 
fuerint eae opiniones, quas vcl Ponriiiccs in refponfis, 
ve! S. Thomas fuis in operibus fequutus eli: numquid e- 
©s dubios in iis opinionibus filine Diflèrtator probat > 
Nihil rninus. Si autem id non probat, nec probare qui- 
dom poteri, undenamexcludens direftara certitudinem , 
reflex» certitudine eofdcm ulos perfuadeat ? Ego vero ita 
l°cntio,tunt Ponrifices ,tum S. Thomam fidem dìcatur de 
aliis PatribusJ non alias probabiles fententias fuilTe am- 
plcxos,quam quae iifdem ita probabiles vifac flint, ut in ti- 
mum mentis aflènfum cxpnmercnt . Idem ipfis accidie, 
ac nobis evenire folet in pluribus ejufraodi fententiis 
benignioribus , quas muffirne fequimur , «fi nullum 
refi ex una principium certum aProbabiliftìsindicatum ap- 
probcnms . Sicut autemMllae nobis ita perfuadentur , 
ut 
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ut lem crcdamus , quaecumque conerà oppomntur , 
nec dubitare pr.udenter poffirniis, & hac ratione habe- 
amus moralem ceroitudinem ; ita & Pontifici bus &S. 
Thomae accidifle nihtt«ft dubiiandum. Ncque quUpi- 
am fortaile in dub italiane m adducat, quod din ■ ea* 
opinìones , quas Pontinces & S. Thomas fequuti fune, 
iifdcm perfuafas fuiife. De Poniificibus corta res eli , 
cum ex pluribus locis pxteat , eos , libi dubitano inci- 
derei , euro regulam femper feqnntos., in d*fcii min 
pari eft elirauU . Si porro non dubitami» , cuin beni- 
gniorem fententiam ampkxi fiutt , jam efficitur eos 
perfuafos .fuiffe . Idem eli de Thoma, -quem quù am. 
bigie, vei levi ter addubrtafle , cum fuis in thefiboscV 
adoptatam opiuionem ftatuat confidente r, ■& gravif- 
fimis documenti» prabet , & quae videantur opponi , 
enucleate diiuat? Si haec indicia non funt animi per- 
liirfi itque convitti, quae, rogo, mcliora atTerantur ? 
At, inquies, perfuafae illis quidem crani opinìones , 
quas fequuti iunt , non tamen Tamqnam probabililE- 
mae , quibus leves tantum- Tationes obiiduntur , fed 
tamquam probabiliorcs, quas oppugnant rat ione s prò- 
babiles , & graves ; quo rie, ut prudens dubitano CK 
directis principia debuerit enafei, ac proinde moraiis 
cerutudò renexa locum ibidem Jiabuerit .Qui haec obi- 
ìciunt , nondum intelligunt, quae & quatcnus opinio 
probabilior affenfum prudentem tìbi etmriìier . Differ- 
tatori quoque iftud perpeiuo-fiieum fccit , unde ad plu- 
raargumcnta eludenda hac refponfibne ufus eft, lice- 
re per Probabili ori Mas fequi fenrentias probabiliorcs , 
quae minus gravi bus quidem, at gravibus , non au- 
tem Jevibus argumenris oppugnar! nofeuntur ■ Quae 
fallacia ne deinceps obtineat .oportet explicem latius , 
quas fententias probabiliorcs Oc Pontinces , & S. Tho- 
mas fequuti fuerint , quas (a) cum Probabilioriftis 
credamus pone nos fequi. 

[>] Vidcdtliocir|uineiit»ittiunipilti»i §• III- 
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gme pententi» protabìliòr-moralem: mtìùtiinm pariti t fie qutt 
admittantr. a. ■probabìliórìfiit tamqnam regala mcrmn .. Duplirì. 
tlijtttiSjone piura aeamrocaiionts fubkut .. 

Duplex inprimis probabilità ai Thenlogis confide, 
ràrfc folci , objeUiva , Se fuhjeQiva. ObjfSham vocant, 

3uae (ita eli in extririféca approbatk>ne.prude«luin,cì£ 
e hac proprie Ariftoteles fcripfit primo Topic. cap.i. 
ea dici probabilia euat riikntnr emùbut „ aut plUribm ,vel 
fapitntiorìbus : &c. Ih hanc acceptiònem probabilior dici- 
tur ea fentenria.,quae plurium Doitorum fuffragioap- 
probatur, quae pauciorum vero ; , minus probabile. Sub- 
jeSìva autem. dici tur ea probabilità! , quam in cujufque 
mente quaelibet opinio obrinet;& hac acceptione fub. 
jeflive alieni, probabilior effe poteft nonnuraquam fen- 
tentia ,.quae minus probabilis obiettive habetùr ;-, quod 
hominis mentem magi* perfuadeat; ac minus probabir 
lia fubjeftive poteft. effe cuipiam opinio, quae obje ili - 
re e(t probabilior ,. quod ejus mentem minus moveat . 
Porro cura, ad agendum praecipue fpeftetur probabili* 
tas fubj'eftiva ,. non autem 'obiettiva , adeo ut ipfas. o- 
piniones obiettive probabiliflìraas fequi non poflìt , 
qui de iifdem ambigat , vel ;udic« improbàbiles: Pro- 
babiliorilìae cum tradunt probabilior» fentcntias. effe 
regulanj. morum , de iis fenteniiis lòquuntur , quae 
funt fubjettìvae probabiliores . Hinc non femper con- 
tendimi debere effe obiettive probabilìvis , quód'féqui 
debeamns; fed fatis effe ajunt , fi consideranti rem.di- 
ligencius fubj'ettive probabilius judketur , unde eve- 
nire nonumquanr poteft ',: ut liceat- fequi. opiniones , 
quae fune obiettive minus: probabiles ,■ fiqmdem ope- 
ranti non imprudenter probabiliores appareant, de. 

quo 



4 8 EPISTOLA 

quoplura leges apud P. Tyrfum Gonzalez locis infe. 
rius allegando . Porro io edito libello de hac fubje- 
éìiva probabilitate fermonem faciens , duplex genus 
opimonum fubjeftive probabiliorum diflinxi; alterum 
earum, quie modicum, alterum earum, quae multum 
in probabilitate contrariain opinionem cxtiiperant . 
Primum genus , quod probabilioritatem exhibet potius 
logicam , quam moi alcm, eft in iis opinionibus , quae 
aliquantulum quidem praeftare videntur centrarti; , 
fed non tantum, ut grafia earum argumenta'eh'danr, 
leviaque perfuadeant , unde non omnem animi fluftu- 
ationem prudentem adimunc . Hinc ejufmodi opiniones 
log ice probabiiiores quidem dici folent,fed moralicer 
dubiae appellantur, quod cum morali dubitatone, ac 
prudenti conjtiniìae fine ; & in his , quoad regulam 
otorum , quae non logicam , fed moralem probabilita- 
tem attendit , Proba bilior irta e omnes has fequi nos 
polTc numquam letifere , quod moraliter dubias , non 
autem probabiiiores habuerint . Alterum porro gcnus 
probabiiiores eas opiniones cominet, quae ita vince- 
re videntur oppofius , atquc excellere , ut cxìlìa , ac 
imbecillì judicencur contraria argumenta, ìmprudenf- 



flenfum cohiberc. Hae autem opinio- 
nes, quae ita perfuadent , non logici: folum, fed mo- 
raliter probabiiiores cum lint,baoitae fuerunt a cun- 
ftij Probabilioriftis , & a me quoque habentur regit- 
la morum honclta. Cum vero ab co, quem in memo- 
ratam rationcm afficiunt , per inde- expnmantaflcnfum, 
ut folent exprimere opiniones probabiliffimae ; hinc 
eas aliquando proba biliflì mas dixi , non quod cenfe- 
rem opiniones folum proba biliflimas , non autem pro- 
babiiiores poife non fequi, fed quod probabiiiores in 
eam fententiam, quae eft commini is omnibus Proba- 
bilioriflfs, probabiiiflìmae vere finti n °o oèjtBìve , fed 
fi.tjtSht t ìdeft in mente ejus.cui pcrfuadenturiquem 
proba- 
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èrobabilitatis ftatum , ut vocant , in agendo maxime fpe- 
ìiari monuimus.Neque vero hoc duplex probabilitatis ge- 
nus ipfc mihi confinai . Nedum Prnbibilioriftae accu- 
ratiorcs eamdiftinftionem. fuggerunt , fed ip(ì etiamdi- 
ligenciorcs Probabilifìae , qui laxiori proba bilitatì an- 
guftiores ltmitcs praefinientes., concendunt licere quf- 
dum fentenciam minus turam, & minus probabilcm , 
quae a tutiori,& probabiliori modicum excedacur, at 
negatit licere- fequi fententiam minus tutam , & minus 
probabilem,quam altera tutior & probabilior multum 
exfuperet. Rationem autcm hujus diltinflionis cam af- 
fé runt , quodcum probabilitatis exceflus crt modicus 
in tuciori lententia, opinio minus probabilis adhuc ve- 
re probabilis eli, & utriufque fententrae probabilicas 
hoc in cafu moraliter ed aequalis : cum vero proba- 
bilitatis excelTus eli valde magnus, fè utenti a , quae 
minus probabilis dici folct, potius dicenda ed ( lìcuti 
eft vere apud hominem , quem ita afteilum fupponi- 
mus ) omnino improbabile . Audiatur P. Efparza in, 
Appendice de ufu licito opinioni» probabilis art. tri. 
Vieri non poteli, ut opinionts invkem contradicemis mantant am- 
ba: probabile! apud eum , cui (Si evident ac manife^um & inda* 
titubile , alteravi epinionem siti motivo abfdute,<& fimpliciter; 
ornai bufi/ite bine inde confideratis majori; quia ad probabiìitatem 
opinioni* requiritnr, ut nitatur «pinio fondamento & abfotxte , 
& comparative magno, ide/i fandamento , /juod non foltim fe- 
orfim & fecundum fi jtt difficile fallibile , & valide pertrahat ad 
ajfarfum , fed quod comparative etiam cum fondamento oppofitae 
parti: retineat ctiam vim magnani pertra/jzndi ad affinfum . Quan- 
do autem fundampitum unim partii evidenter, & manifefìc, aC 
qae indiibitanter sfl maini , qttam ftmdamentum oppofitae partii » 
ea ipfo fundamtntum iftud mimu evadit parvumfub « comea- 
ratione , nec retinet amplini vim magnam pertralxndi ad affèn~ 
firn . Similia leges apud Patrem Terillum in tomo de- 
negala morum quaeft. r. a num. 7. & apud Patrem 
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Cardenat in ffua Ctifi Theologica tom. t. difp. 6. 
art. a. num. 105. ubi Ioquens de fatti quaellione, par- 
tein rninus probabilem proprie improba Sileni appellai- 
Hoc ipfum lateftatuit P. Andreasjunius in tom.deCon- 
fcicntia , quem praelo paratum reliquie in Collegio 
imperiali Matrìtenfi fe£h i.cap. 5. & 6. &. fedi 3. cap. 
16. ubi ad probabilìtatem opinioni requitit , tefte P. Thyr- 
fo Gonzalez , quoi nitatur motivo morditer fallcm acquali 
motivo partii oppofitae „ idei!* quod a feticcncia oppofica 
rnodicutn excedacur j mde dotti non cjft pxababìltm alimi 0- 
pinìcnem , quae itti apparti ftmplidtrr minus vcrijimilis , quatti 
ftntentia. opponila . Sì ergo vel per Probabililtas lèntentiae, 
quae modico, probabilitatis exceftu praettant oppolitis , 
non probabiliores , fed moraliter aequales habentur; . 
quid mirum dixifle me,, a Probabilioriftis , qui proba- 
biliores,. non autem aequales in probabilicate opinio- 
ne* morum regulam afnrmant, eas. excipì f quae mo- 
.dicum encedunt ? Si porro iifdero Proba biliilis. conce- 
dentibus- fententiae ,, quae in proba bilicate multami 

Sraeftant oppofitis , has improbabiUsefficiiinir ,, quis 
ubìtee eas in illius mente , cui apparent tanto execf- 
Xu probabiliores , vere efle probabilifllmas ^ mi ipfii» 
Tocarenonnumquam placuitfquidenim proprie probabi- 
liffimum r nifl id, cut opinio leviter probabilis, feu. potius 
improbabilis adverfatur ? Probabiliores autem dicuiuur 
relate ad eos, qui contrariasfementias judìcant vere pro- 
babìles ) 6t pcnes ipfum , cui funt perinde probabiliores , 
leu piobabiliuìmae,moralcm cercitudìnem obtineant ? 
Horalis certitudo in co fica eft, cum quis vcritatemita 
perfpicì t , ut de ea addubi tare prudens nequeat . Dubitare 
autem prudens nemopoceft , cum vel nullae rationes 
contrariaefuppetant, vclfolumleves , & ìmprobabiles. 
Jtaque de ea fententia quis prudencer dubitet , cui 
fententiam improbabilem ac levibus innixam funda- 
msntis opponi videt? Qtiod fi haec adhuc dicitur prò- 
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babilis, quatenus alìis ejufmodi videtur , nihil inter- 
est fiquidem ei , cui tanto exceffu probabilior eli , 
oppofira opinio improbabilis judicatur. Videfis, quae 
Tradir pluribus P. Thyrfus Gonzalez differc. i. S- j. 
rum. 18. & differì. 1. §. 6. num. 17. Scd quid lon- 
gius ve] a Probabiltoriftis, vel a Probabilidis auétori- 
rates cxquiro, ut opinioni probabiiiori , cui proptcr 
fune probabilitatis cxceffum folum levia argumenta op- 
poni apprehcndantur , moralcm ccrtitudincm vindt- 
cem;cura Diffmator id aperte concedat differt. 3. cap. 
1. fèft. ubi loquens de opinione minus probabili , ac 
probabiiiori haec tradit : Vel motivum, cui innimitr opimo 
probabili! cfr grave eidcm ipfi , cui gravius eli motivum oppo- 
fitMm,vcl non. Si hoc fecundum , opimo probabilior rcfptSn 
illius non falum efi probabilior ,fed moraliler certa . Si primam &c. 
Fallitur porro in fequentibus, ubi fupponir Probabilio- 
riftas docerc , licitum effe fequi fententias probabili- 
ores/queis opponi quis videat argumenta , quae tam- 
quam gravia ipfi exhibeantur : fallitur, inquam, nara 
ejufmodi fententias , quas accuratiflìmi Probabilifìa- 
rum moraliter aeque probabile? appellant, ìlli mora- 
li ter dubias exiftimarani . lllud autem Differtator ubi- 
que inculcare , ac fupponere videtur , live incuria le- 
gendi( nos enim hanc aequivocationem aperta diilìn- 
£t ione in edito libro videmurfuituliffe) fi ve falfapraeoc- 
cupatione mentis, qua iìlud (ibi perfuaferat, pJerofque 
Probabilioriftarum fcntire,ad agénduro honefte fatisene, 
lìquis fequarur opinionem inprobabilitatelevitercxce- 
dentem.quod multis expuhftum eft hactenus , Scfequen- 
ti ctiamepiflola expungemus fortaffe pluribus. Sed tem- 
pus efi, ut ad Pontifices , ac S. Thomam redeam . Hi 
ergo cura probabiliores fententias fequuti fint in eam ac- 
ceptionem, quam Probabilioriftarum effe diximus.quae- 
que prudentem excludit formidinem , eos morali diretta 
cemeudine ufosnemo inficias ibit. 



Exptmgùltr tcrtium Diflcmtarìs argumoitum . Rfitìo , & tx- 
Horitat , quibus piobatum est , io dubiis tutu/rem parttm 
tligenJant , nule ab codem rqc&ae. 

TErtium argumentLim,quodDiflcrtator affert, om- 
nium eli imbccillimum , quippc non folum ad- 
irne non proferì ullura reflcxum pnneipium certuni, 
fed praeterea affirniat,nec probat,efTe abfurdum fem- 
per obligaread fcquenda iutiera, cura quaeftio .utrìn- 
<jue probabilis agicetur , ree certitudo moralis in be- 
nignori fenrentia fuppetat . SÌ cnim hacc obligatio 
non extendatur ad omnes caius , in quibus enafei- 
tur iuter auftorcs quaeftio , & a quibus moralcm 
eertitudinem Diflertator, Probabilioriiìarura Tentennarti 
non affequurus, perperam excludìt ; fed reflringarur 
ad illos , in quibus mens deliberare in ncurram par- 
lem prudens poffiC,quod neutra opinio perfuadeatur : 
jam quicumque eamobiigatìouem iequendae partii tu- 
tioris iraporcunam, ac imporcabikm dicat, is & ra- 
tronem evidentiffimam, & omnem facram profanam- 
que aucìoriratem accufet necefie eit,quae non aliter 
Iradunt , quam in cjuiinodi dubìtat ioni bus tutiorem 
partem cligendam . Hanc quidem & audtoritaiem , & 
xationem, quas appellavi , Uiflèrcacor in reiponfioni- 
bus ad objemoncs nituur infirmare; at fruflra. 
■ Ad ratìonem quod attinet, il laro vcl non exponit, 
uri affenur a nobis , vcl inani fuppolìtioae diluir . 
Quantunque ratio affuratur , ut paiam fiat opus e(Tj 
mi dubiis partem curiorem fequi ,iifdera prìncipiis ni- 
titur, quae Diflertator Ijperiorinus thelibus approbat. 
Qu_i in dubio operatur iequens cam partem ,quac pec- 
candi pcriculo obnoxia eli, relitta parte iutiere, pec- 
cai. 
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cat . Id a Difiertatore concefium vidimila in prima 
thefi. Porro iiucr opinione? probabiles aflualis&pru- 
tiens dubiTaiìo cnafci pnteft, quod utrìnque fyppctant 
gravia argumenta, ob quac iutdlcflua piudemer dubi- 
teC: ncque ad ejufmodi d abitar ioncm abiicicndam fuf- 
feit benignioris partii probabilitas , fed requiritur prin- 
cipimi! inorali ter ccrCum. Id quoque Diflertator non ìn- 
ficiatur. Porro argumenta , qnae is affert ad hanc the- 
fi m probandam, non tantum probant requiri principi- 
uni moralìter certuni, ut thefis eshibet, fed prac tor- 
ca probant, per fe non licere in ejufmodi probabilìbus 
«lufaitationibus benigniorem pattern fequi, ae proinde 
probant dari cercum princìpium rcflexum . non quo 
certuni fiat licere fcqui fententiam benigniorem , ut 
idem Diflertator fe evidenter proba tu rum recipit, fed 

3uod benigniorem fententiam l'equi nonliccat Si prudens 
ubitatio pcccandi orta ex probabilitate uti iufquc lcn- 
tcntiac verfatur circa pattern benigniorem, jam in fc- 
quenda bac partc'prudein pcriculuin peccandi adeit,pc- 
riculum , ut cum DiflcrCatorc loquar,; i ) prudente tìmanlutn, 
atipie cxvtndum ex eo naturali pracccpco, quod ìllc fate- 
tur ccrtiffimum, vernini Ucct vohmtzric cxptwcrt fe periato 
probabili peccanti!. Lege itcrum rationcs prò fecunda the- 
fi fuperius deferipras ad verbum , & omnes piane eo 
recìduntjUt probent dari ccrciilimam legem,qua prae- 
ceptum eft, iit dubiis probabilibus , ubi lane morali; 
certìrudo dccJt , non licere l'equi pattern pcccandi pe- 
riplo expofitam relida tutiore. Hanc aùtem objcflio- 
nem Difìértator noe in cara vim acque rationem , quam 
propofiii, exprimic, nec dilTolvit ar foium ubique pol- 
licctur fe divertanone certia expofiturum «liquor, rc- 
flexa principia moralìter certa , quibui pateat licere 
fequi pattern benigniorem. Uomini acuto, & bene ra- 
t lodila ni i cognofecndum efTet omnino imponibile id 
prorniffum implcre. Si enim vera funt,quac in allato 
Cd Aliti KMtjnxJaaii. ride info p. ni. ar fi u " 
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argumento ftatuimus ex ipfiui Diflertatorii thefibus , 
atque principili lumine naturali notìs; tantum abeft, 
ut afferri poflìt ullum principium rcticxum ccruim , quo 
liceat fequi benigniorem fentenciam, in qua ineft pro- 
babile & prudens pericuium pcccandi; quin potius de- 
r.ir oportet, ipfo Diflertatore f.itente, principium re- 
flexutn certum, quo id minime liceat. At quonìam it- 
le ipfe ad tertiam diflertationem appellat; quam vana 
lì ne ejufmodi principia ibidem ab co aliata, ex fequen- 
ti cpiftola, ubi de ca diflertatioiie ftatuemus , uberius 
cognofees . 

Ncque ad au£ìoritates , quam ad rationem, melius 
refpondet. Mino Gentiles, quorum teftimoniura nec- 
ci facit ea fuppolitione , quod Eccleliae Doftores fan- 
ftiflimi aliter doceant. Mino falfara interpretationera 
aliquot locorum Sacrae Scripturac, de quibusnon mul- 
tum laborare veiim , & praefertim interprctationem 
cjus loci ex actis Apollo]. Fifum cjt Spiritili Sanila &no- 
, bit , nil itili.: v ibis impalaci oncris praeter bore necejfarìa ; ubi 
' baec ttecejpiria perperam explicac prò iis, auat kx, aia 
ratio dart ano pnefiribit . Videamus quid de Patribus, 
ijuid de Ponrificibus dicat . Ex pluribus S. Augultint 
teftimortiis , quae per vim exportit, cedo illud ex li- 
bro i. de ISaptifmo , ubi doeet hominem gravitar pec- 
care in rebus ad jdiitcm anima p.rtmcntibns , ve! co fola 
ijtiod ccrtit incera peaeponat : quod reltitnonium haud 11- 

cìor avit de eo , qui pojlynam ' jgiiovit , atqul ampletii jiatuic 

fmiim ita fufeipiat ; e> ratio ffi maiiifclh , i> enim impnidenter 
à-biut, atijue operatnr. Nihil pejus. Auguflinus ibi non 
ideirco eum hominem peccati accu(at,qui baptifmum 
apud tìonatiftas accipit , quod imprudenter dubitei, 
poltquamEcckfìae Édera ampkxus cftj immo cum cjut 



Digitizod Dy Google 



SECUNDA. jj 
modi hominem non poffit perfuadere , ut credat il- 
licitimi baptizari apud Donatiilas, ipfe illum in hanc 
quodammodo dubitationem venire conicntitr fed pec- 
cati idcirco illumreprehendit.quod in dubio tutiorem 
partem praetermittat . Id ut intelltgas exploratifìime , 
legendus eli totus Auguflini locus,& ca,quae in iHum 
animadvertìmus part. i.hifloriae Donatift.cap. 4. pag. 
318. tom. 4. Operum Norjfii.Diuertator ergo vel Au- 
guilinun non legivvel, ne fibi videtetur contrariui, 
aliorfum violenter diftraxit . Ncque rnelius explicat 

filures Decretale^ Pontificum, in quibus inculcatur il- 
ud reflexum principium, tamquam moraliter certum, 
in dubiti tHtiex pars efl eiigendu . Putat autem hoc princi- 
pium. effe conlìlii , non praecepti > & in nane rem te- 
■ftemmiièrrimeafFertS. Antoninumpart. i.tit j. cap. 10. 
$. io. reg. 6. qui tamen de fcrupulofii ibidem agens, 
jam de dubio levi > qui in ejufmodi homines cadere 
iblei,, loqiii intelligendus ed, non autem de dubio pro- 
babilirunde fe explicans- eadem parte tit. ult. ubrhanc 
ipfam regulamjunscanoniciexpropolìto exponit, haec 
Jiabct : Tipti tamen t quedefl dubi mi probàbile , & eSì dubi- 
itm fcmpulofiim . De probabili baec ( regula ) loquitur , cura 
feilieet rationes fimt adutramque partem qmfi tamiales ( qua- 
li aequalesjinquit» ut ind'udat opiniones probabiliores 
modicum excedences,qaasmora]icer dubias monuimusj 
& peccatimi grave efl fe expanere tali dubio f ubi efl mortale . 
I/c alìud fcrupMlofum, ubi feilieet ex levi fufpicìone timet quii, 
tffè in aliano atta peccatimi ,. ubi non eli j & iflud ad coa- 
filmm boni viri ejl deponmdum. Sed Diflertator confici 
effe putans hoc juris priacipiunr,. ìlio tamquam gene- 
rali confili» Pontiiìces. ufos amrmat , ut Raiuerent reipfa 
fcquendum effe, auoi tuùrn efl in hoc , & m ilio caf 11 panie ti- 
ri , vel ob jpeciaiem reverentìam erga Sacramenta ,. vd ad vitan- 
do! confcieitiae remorfus . Ec in hanc fentenciam explicat 
iingulos canones , in quibus illud, principium ufurpa-. 
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tur , Ita inprimis nullatn ab co fieri mentioném ejil? 
canonis, quem in rem nnftram fufc expofuirous cap. &. 
5. 7. qui ita ed circumfcriptus , ut cum nobis apertif- 
lìmefaveat, tum Diflertncoris interpretationem mini- 
me patiatur ? Dcin quod is escogitavi! cum Probahi- 
liitis ad explicandos roliquos canones, non negarmi, 
pofle valere, liquidem Pontifices eo principio utentes, 
oitendincnt aliquo indicio, fe cenata kgem ferre , 
ijuod iis in circiimftantiis,quae dubium facefiebant, oh 
hacramcntorum reverenti ani , aliifque de cauffis ve- 
lini, tutiorem fententiam,ttfipeF fe non obligantem, 
minus tutae praeferri.Ac non Ha eft- Immo vero fa- 
tis produnt fe ejufmodt Jegem ferrc inmemoratis eir- 
cumiìaiuiis , idcirco quod illud principimi) per fe o- 
bliget, ex ad id dcccrnendum cogat. <>iùa, inquiunt, 
in hi; j qu.K dubh fimt, quod- ccttitts , ideft,cuttus exifli- 
mzmus , tenere debemzs : Cum in dubUs femitutn debeumm t- 
iigcre nitìovem, & bis fimilia . Quamquam ut fateamur, 
quod verius eft, HuHam preprie legem univerfim ibi 
■Pontifices ferunt , fed tantum expficant naturakm : 
rogati enira a viris particularibus. , quid quibufdam 
in cafibus agendum fit , vel fuerit (attinguntur nimi- 
rum alicubi cafus, & aftus praeterid , in quos prae- 
cepium nullum fané cadere poruit) reponunt ob cam 
cauifam, quod in dubiis tatior pxri fit eligendi, ilios- de- 
bcre, vcl. debuifTe ita fe gererc, uti in fingulis oano- 
nibus exprimitur. Itaque ve! in illis ipfis cafibus,qui 
incanonibus memorata cuiapraehenduntur , praece- 
ptum nulium valet,velfi quod valer, non ex fpecia- 
ìipraecepto, ac lege- Pontificum. obrinec in iis tantum* 
cajibus, fed ubique ex naturali , ac generali adorna- 
te, ih dubìis tutkr pars eSt riigendu ,. quod vcluti per fa 
praeceptivum earom refponfìonum unica ratio fiiit . 
Mira refponfione ab. hoc argumento fe fubtrahir Dif- 
icrtator mquiens, ex grsere. Toitijiiei , quando rmanei. af~- 
fimntr 
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fmint futtrum dectfionum , in illis ajftrendis non loqui ex Ca-, 
tkidru , neqtx ejufmodi Tatiana inculcare tamquam regniti* fi-, 
dei , <àr fidelìum . Hinc concludit .- Cam regala baec , in- 
dubia tutiar pars efi eiigenda , affertilir in citatìi canonibus 
tamquam rado deciftonum , non cenfenda eli habtre firn deci--, 
fionis. Vide quo deveniunt, qui proba bil ita te m furti- 
nere omni conatu inftitucrunt. Praecereo nunc , Pon- 
ti ficca , curo quidpiam decidunt in fidei Dogmatibus, 

Soffe falli, cura rationcs afierunt , qutn fallanmr in 
ogmate . At in decretis ad pofìtivain legem perti- 
nentibus , fi natura lis ratio ita afferatur , ut ea una 
fit unica cauffa decidendi , quemadmodum evenit in 
canonibus laudatis .- numquid ipfa ratio vim ckcifio- 
nis non habet ? Saliera cum in his , quod ftatuitur ,. 

Sraecepti vim habeatj fi ratio, cjua ad ìd praecipien- 
um Pontifices moti fuere , falla fit, jam falfo prin- 
cipio illi ad praecipìendum moti faide dicendi flint . 
Ad fummum hinc evincicur, eos hoc principimi) ua- 
baine certifEmum , ac naturali ex lege obligans , un- 
ii: lì illud non habuiflent ejufmodi , nihil tale prae-. 
cepiffent . Itaque conftanti Pontificum .fententia li- 
quet , in dubiii, quae inctdunt, fententias cligendas. 
cfTe tutiores, ac periculo non effe expertsm , qui be~ 
nignioresfeiìatur. Quatuor con firma ciones , queis Dif- 
ili-t.it or convincere nititur , in j>raeditìis c anemie is 
documenti» Pontifices nihil (tatuine de praecepto na- 
turali fcquendae partis tutioris, leviores funt , imbe- 
cillitatemque propolìcae doftrinac m.inii'eftius dccla- 
rant. Primo fi in dubiis , inquit, fcquenda effet tu- 
tior pars ex naturali lege , pierumjue inutilii, atque om~ 
nino jtultus ejfa in dubiis recurfut modo ad Epifcopalem, mo- 
do ad s&tnxnim curi jm, cum in ejufmodi dubiis plerumque ap- 
parca, quid sutius fit, quldve minus tutmn. Male, ncque 
enim in cauffis ejufmodi peticur, ut decidatur,quod- 
nam ile tutius, vcl minas tutum, quemadmodum. Dif» 
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fei-tatorperperamcenfet,fed ut decidatur , fi fieri pof- 
fi r, filiti verum,falfumve lìt. Secundo quod air, ìnc- 
pcas , Br mancas futuras deciiìones Pontificum circa 
quafdam laxioris probabilicatis doftrinas , liquiderà 
■Ili profcribere debuiffent alias doftrinas probabilita- 
tis vi praccepti naturalis laudati , nihil confìcitr natn 
ncque ineptum fuit damnare eas propolìtiones , quai 
jure naturali intcrditìas multi nokbant agnofcerc , 
ncque fi maneura quodammodo fuit omittere deci fi o- 
nem exploratam cotius probabilitatis , id valct quid- 
piam ad eam iiatuendam, vel confirmandam ,ut plu- 
ribus oftenium cap. 8. cuna praefercim in lanct ioni- 
bus Pontificum conerà quafdam Probabiliftarum do- 
docirtnas probabilifmi radix penitus evulfa fuerit . 
Quod addit tertio de Ponti fi ci bus , qui auftoricace , 
& exemplis fuis nos docent , haud exiflere generale il- 
lud praeceptum fèquendi in dubiis tutiorero partem » 
cuna plures fententias minus turai in difpen fanoni bui 
fequuti fuerinc ; id fuperius a nobis fatis explicatum 
fuit , ubi mirificam Diflcrtatorìs aequivocationem a. 
peruimus, qui fententias objeftive , ut Yocant, dubt- 
as , feu controverfas , fubjective quoque apud Fonti- 
£ces dubias habuit , quod oftendimus falfum. Similis 
refponfìo efl ad quartam confirmationem , in qua ìl- 
k longum texit catalogum opinionum benigniorum , 
quas licer dubias & controverfas S. Thomas fequutus 
cft. Qucm catalogum claudens, Quid , inquit , ad hncc 
jintmynm: , qui adeo cenfittcnter jaBat tucìom in dubiis eli- 
genia effe, non ex confitto , fed ex praectpto? Nihil ornai- 
no i inquam , refpondeam, cura hacc omnia ad rem, 
de qua loquimur , nihil faciant. KtenimS- Thomas & 
l'imi li ter alii Saniti Dottore: cum benigniores fenten- 
tias tradiderunt, non fuerunt in dubio, ut Apponi! 
Diflerrator , fed illas libi exploratas , ac perfuafaa 
4,abuere,ut fuperius oftendimus .Itaque cum non fue- 
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rint ambigentes, nihil mirimi, fi penes eos tum non 
valuìt principìum, in dubìis mior pars eli eligendi squam 
parrem eofdem fequutos , fi quando ancipitem aubi- 
tationem imbiberc , aliunde conftat. Scd hacc pluri- 
bus refcllcre non vacar. 

Ex diftis verohaftenusfatis'coJligitur.quamminusa- 
ptc & inanitcr Diflertaror laborarit, live cuoi proba- 
re ftuduit , diri principium reflexLim, quo certuni fit 
licere inter probabile! opìniones actualem pruder) t e m 
dubitationem ex direitis principiis in iiciences , beni- 
eniorei» par [era min us tuta in Jequi ( fi ve cum refel- 
lere conatus ed ea documenta , quibus flatuimus na- 
turale illud praeceptum : in dubìis mior pars tft eligaida. 
Hoc unum ad rem piane tranfìgendaro ed reliquum, 
cognofeere num iniìrmis quoque a equivocai io ni bus fta- 
tuat ea reflexa principia moraliter certa , quae terti* 
in Diflertatione fe conjtiturum magnificc f pori de t - 
Trolixas teciiones in id òiftatas vìdeo , ingencem te- 
ltimoniorum farraginera, longiflìmas ratiocinatìones . 
Neicio, an cxpc&andum fit pervulgatum illud : 

Sufpendamus interim judicium, quod ad fsquentem 
cpìAolam rcìicimus. 
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TbRTIae Dissert atio niì Inscsipta» 
De Conscientia Probamli, 
§. i. 

Differtatm eonjlirtrtw , pofluìat 
refiexim morditer ctmm, quo pattuì Ikat fe- 
probubiks. 



aNter opiniones probabiles,quae a Theolo- 
\ gisutrinquecontrovertuntur,mentesho- 
nìnum nonnumquamita probabiiius ad- 
hfcrere uni parti, ut nulla prudenti dubi-, 
tatione exoriente, penes ipfosobtineatea 
} rnoralis certitudo,quac adagendum pru- 
dentereft neceflaria , apertura fecìtnuse- 

JHftola fuperiori, neque in hoc quicquam conrrover- 
iae nobifcum cumProbabiliftis e ft. At cum non raro con- 
tingat, ut inrer e.afdem opiniones utrinque probabiles 
mens neutri parti perindc affentiatar , quia ob gra- 
vìum argumentorum pugaam prudenter dubicet;Iiceae 
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nec ne hoc «fu omni dubitatone , quae ex direct» 
mutivi; oritur, abjefta minus tutae opinioni adhaere- 
ftere , Probabilioriftae cum Probabililìis maxime cer- 
cane. Diflertator,contra quem nimcagimus, ex conili, 
tutis diiTerratione fecunda concedic non fatis effe ad 
agcndum honelle,fi abiiciatur ea dubitatio , quam pru- 
denter poffe cu alci nLh.il ambigit ( fed principìum re- 
flexum omnino certuni r equi ri t . Icaque praefentis quae- 
ilionis flatus & ratio co tandem refertur , utrum ejuf- 
modi certa reflexa principiaeidemfuppetant , utitoties 
aiagnifice jaftitavit.Magno autem conatu fuperiori differ- 
tatione oltendere nifus c(l , illud principi ami* dubiti tutior 
parstfl tligenda, non praecepti, (ed confitti vim habere. 
Etenim fi illud fit naturale praeceptum, cuirepugna- 
re non ficcai , praevidebat idem habiturum vim prin- 
cipi! reflexi inorai iter certi , quo omnis aditus interclu- 
da tur cuicumque principio reflexo , quale hac. ter- 
tìa diflcrtatione conftituere deliberaverat ; neque fi- 
nini utrumque certum effe poteri, in dubiis tutiorera 
parte m ex praecepto eligendam , Se ea praetermifla 
eligi poflè iententiam benigniorem. At cum incaflura 
Ub^raverit five refpondens evidentiffimae rationi, fi- 
vc interpretans apertiflìrna teftimonia,quae flant prò 
nobis , ut ex fiipcriori epillola manifefìum eft ,- iQuid 
fpei reliquum effe e idem potcft,qui hac diflcrtatione 
lertia nihil afferens novi , .ut illud principium pro- 
bet effe confilii, fed fupponcns potius id abs fe fati* 
fuperque jam eonditutum, aliquot principia variis in 
fedi ioni bus ftatuere aggreditur, quìous perfuadeat , ef- 
fe reflexe morali tei* cercum, Inter opinione* probabiles 
dubitationem ex principili direftis afferente^ licere tu- 
tiorem fententiam deferere, ac mitiorem, etfi minus 
probabilemj fequi ? Nihil omnino . Sed age lingula 
lutee principia reflexa vocemus ad calculos, ut videa- 
tnus, num eam mot aleni ccrtitudinsm habeant , quara 
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ad prudenter agendum in praiìico ultimo diftamine 
ipfe Diflcrtator efflagitat. 

Haec moralis ccrtitudo ei ipfìus fen lentia , quani 
initio epifìolae fuperioris tandem ejus vcrbis cxpref- 
fimus , in co elt fita, ut nec probabilibus , nec pro- 
babilioribus argumentis contenta fit, fed poftulet, ex 
fine ita moraliter evidenti! , ut intdkclus nec dìjjintm 
pojithepojjìt,nec prudcnter /annidare t dìccndo rcm/ortaj}'e olita 
fi habere . Itaque fi contri principia infcrius confide- 
randa aliqua probabili! vel minus probabili; ratio feu 
aucìoritas miai affcratur,ob quas li non omnino tìtf- 
fentiendum Ut , faltem de ili is prudcnter lìt formi- 
dandumj jam ea carebunt illa morali certitudine ,quae 
ad memoratura principium refkxum requiritur . Jd 
non inficìatur DilTertator , unde vel initio dilTerta- 
tionis terme fatetur , praefentem controverti aro in 
hanc quaeftionem refolvi, m ad eff'ormjmdum ejufmodi di- 
Gamen ultimimi refitxim morditer certuni [ufficia Minia pro- 
babili! favoli libtrtati ttiam in tonjH8n opinioni! favtnttt le* 
gì aeque vel magis probalriiis . Debuerat quidem potiui 
icribere, quaeftionem rcfoM in Jianc.an detta diSamen 
rtfiexum moraliter certuni , quo lìceat /equi opinioaem prnbabu 
■km iSc. Sed quando prò pori tae quaeftionic iubltantia eo- 
dem recidit , nec aiiud agic fcquentibu* iectionibtu, 
quamplura ejufmodi principia con ili tue re , fine jam co. 
gnofeamus , num propofitum ex fententia exaequarit. 

5- i i. 

Tffellitur ptinvm principium fitmptm ex ignoranti* 

titoli . 

PRiraum principium, cui potiffìmum , inquit , nobii fa 
fijlendum pitto, eli ex ignoranza invincibili . Mul- 
ta in liane rem fcrjpta fune cap. j. feci. i. omnia- 
que 
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que in eo verfantux , ut probemr , illum,qui errar 
Inter opiniones probabile» ,laborare ignoranti! invin- 
cibili , quae a peccato excufat . Id autem eo argu- 
mento fc demonftrarc patat , quod homo adhibita et- 
iam ftudendi , acque otandi diligentia, faepe fine fili 
culpa ignorct ventatem in quamplurimis quacftìoni- 
bus , quae ìnter Catholicos Doflores probabilibus u- 
trinque argumentis dtfputantur . Hoccine principiarti 
mora! iter certuni, quo esplora tura lìt licere fèqui o- 
pinionem benigniorcm etiani minila probabilem ? At- 
tende guot ex capiribus nutet. Inpnmis eito Diflcrta- 
tor rette probarit eum,qui errat mtcr opiniones pro- 
babiles , errare invi ne itili ter , nec eo nomine pecca- 
re , quod vetitatem ignoret; numquid eum non pec- 
care probat j quod grave & prude ns crrandi & pec- 
candi periculum, non fugiat? Kos non idcìrco gravis 
noxae reos traducimi:? illos, qui fequuntur opinione* 
benigniores acque vet minus probabile» , quod gravi 
Tua culpa veritatcm don afiequantur ,quam & nos fae- 

Ìie nec affèquhnur , nec a ncqui nos poffe videmus ; 
ed eam ob cauffam,quod in hac veritatis ignoratio- 
ne errandi atque peccandi periculo Se gravi & pru- 
denti fcie nitro cxponant , cum illud declinare com- 
mode pofiènt, fi modo tutam fcntentiam feqoerentur-. 
Vera ne haec tuta fentcntia , an falla ile , qua tenui 
pracceptum , quod forte non eft r vel prohibitionem 
inculcai , iftud ad praxim quod pertìnet ,nihil officiti 
nam ipfis quoque Probabiliftis concedentibus fentcn- 
tia , quae tuta eft , peccandi periculo certìfflme ca- 
ret , & in hoc exploratim continet veritatem . Qui 
ergo turiffima hac fententia dimifla in benigniorcm 
opinionem defeendit , quam gravi,, prudenti, ac pro- 
ximo etiam peccandi periculo obnoxiam eie diretti» 
probabilibus principila ipft Probabiliilae concedunt , 
etfi non peccet, quod ignoret veruna } peccare ramen 
con- 



6 4 



EPISTOLA 



convincitur, quod ram grave periculurn adeat . Quid 
ad haec principiura ìUud de invincibili vericatis igno- 
rantia? 

Dein prima in e pi Itola fatis docuifle mihi videor, 
quanam a equivoca none DifTertator fucutn faciat, cum 
agir de ignoranza invincibili acque incurabili. Duo 
in opìnionibus diflinguenda funt , vericis & error . 
Licct autem illa invincibili!, acque inculpabilis fuerity 
hic tamen invincibilis , & inculpabilis nulla ratione 
dici potefl. Lege fcripta fuperius, ubi docuimus, In- 
ter opiniones, probabiìes inquibus non elucet vericas, 
prudentiam poftulare , ut ad evitandum errorem te- 
neamus afleniìim, id quod multo magis valet in opi- 
nìonibus , in quibus error peccandi periculurn conti- 
net . Differtator quidem hac feftione nonnihil attin- 
git, ut probet tnculpabilem adirne effe errorem, fiqmY 
oboriacur,eo quod non teneamur dubitare. At idpro- 
bat miro prorfus argumenco,in quo cum cercum prin- 
cipium reflexum .tltum praedicet , ejus verba recitare 
placet . Propofira ergo difficulcate , quam nos objeci-j 
mus, refpondec no» non obligari ad cohibendum af- 
fenfum , cum ejufmbdi dubitarlo differivi poflìt- per 
<errum diilamen de licentia operationis , quod confi-- 
eìtur, inquitj hoc difeurfu. Quotici prudenter indicare paffuta 
legem atti non exifiere , aut fufeienter publkatam non ejjì, lo- 
tici non eli periculurn peccandi formaliter cantra legem : feit 
Haute opinione certo probabili prò libatati etiam in confatili 
probabUioris prò lege poffum prudenter judicare legem, aut non: 
exifiere, aut fufficienter publkatam non effe : ergo fiante opinio- 
ne certo probabili prò liberiate etiam in confaììu probabiliorU 
prò lege non efi periculurn peccandi fomialitcr cantra legem. 
Hate confequentìa eR ipfrnn diBamtn certum de licentia opera- 
tami : certum , inquam , quia defeendit ex praemifftr ceitis . 
nam cena efi major , ut per fe patti; cena quoque efi minor, 
quia {tante opinimi probabili prò libertam [tiri non petcil, « 
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itila lei , atijat hoc propttr fimjamentum magnimi in exìftimatian't 
prudeittumfnadcns icgcm non e/fe ; ncque cnim opiniottlla petefl effe 
certo probabili! ,quinnitAturjmidtime>itogrtyi,& magno in aeiii- 
rntttiancpTHdcnr.im. Quamdiu amem fciri ncquit , an dctur lex , ttt- 
qttchocpropterfimdamevtum mcgnum, utfuprx ; prndentcr utiquc 
(i ) judicarepojfam , aut legm non exiSere , maft^tienierpubika- 
umnmefft. Ergo tunc potc/l aiiifijue babert ditfatnenccrtitmdeli- 
ccntìacpcTationis. Mìrum dixi,hoCGe argumentum , tum 

Suodinde evellirur radicicus illuti principium rcflexum, 
equohicnobifcuniefl: fermo; rum praefcrcimquodmi- 
nonsprobatio, unde pendetargumentì vis , eli prorfus 
falla . In primis DiiTertator quum hic probarc contenda!, 
nosnon ceneri dubitare; fupponit utiquc dubitare nos 
poffe. Si vero poflumus ambigere,cVambigendo errorem, 
fi quiseflet , vincere , ut ille ipfe non audct inrìciari; non- 
ne fa tis habemus , utignorantia , feu errornequeat ap- 
pellar! invincibilis?Itaque ve! per hoc DiiTertator aperte 
dellruit ìllud refleiLum principium, quodab ignoranti? 
ìnvìncibiliducendum,&fbiìori calamo conftituendum 
fibi propofuit . Dcinquaeduo io probarioneminorisdi- 
lìunftive affirmantur -.prudenter jsidicurepojfitmMt legtm non 
exifìcre t xttfitjjiaenrcr &-c. etfi ad certitudinem minori con- 
ciliandam certa efledeberent/unrnihitominus piane fal- 
fa. Ex quoquisinteropinionesutrinqueprobabilcs feirt 
nequìt, m /«rde-fw-, fondamenta gravia non tam prò negati- 
one, quampro affirmatione légis habec . Qyi vero ne- 
gledìis gravibus fundamentis prò affirmanda lege , in- 
dicare vellet legem non exiftere, nonne remere , & 
imprudenterjudicareconvinceretur, non minusacha- 
beretur imprudens , qui e contra neglefHs gravibus 
I fon- 
ti] Inpilatl eoi Mane pio («Ji-jrf liptatin JmSUfi; iti enlm MiMctti Eli- 
te ntcraplir, quo jnlotDbnndHhjrtccplflolitnrui film, utì mulnivlriila- 

SE!ltia,q;iL rinfi ,;l j i II |1 ; n i a la [ eli i mi; Illa ex <lilftita!i"ii lui sa Me ci. "e un a i Ili- 
rare tontulemni tum alili riempili Ibuf.dlHienrii jaejiuai Ifìoriim depithen- 
fum cfl.hoc loci meo sifeiiproti cereiuqui aciir.tiliim» in e.- ipirriJ -, U :lm»c 
1 DilijItatortcrtc.lt il c.hrepf.lTe^iuinpe ili., flirtimi tsmflii m ii.it fri 
Mrrsejus rei monirus.mesj diti lMtre<ft pnilVi.hlllC hftlpitcni^ni impallini 
II. iTei litor. f.1 Udini lenitive:, iti li fu fui in, ai li; ni ni itili mite, ti ne quid 
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fondamenti! prò neganda lege , cam exiftcre Vellet 
ju dicare ? Huc fané fpectant , quae ex Diflertatore 
recitavimus pag. 41 . eorumque ipfe , dum haecfcriberet, 
videtur oblitus i iiquidem lì lii con fians , prudens hic non 
appellaretillud judicium,quo quisadhaerec unì partile 
fine ullo ceno principio tu n dame 11 tu m grave alteriuj 
partis uegligit, vcl tamquam leve imprudente^ tranfilit. 
Itaqu.ccum prudenteraflurusneutrum judicare debeat 
fiveaffirmando,five negando ireliquum eft , ut pruden- 
ter debeat dubitare, num lex exiltat nec ne.Eadem porro 
ratio, qua liquetdubìtandumprudenter de Icgisexiflen- 
tia , probat quoque dubirandura effe de fofficienti legìs 
promulgatone ; fondamenta enim gravia , quae menti 
occurrunt prolege.promulgationis viccmgerunc: quae 
.tamen fondamenta cum pras oppoficis dubitatinne non 
careanr, dubitattor ; 4 inde fatis idoneae promulgationis 
exoritur. Neque reponat Differtator, quod fi dubiaeft 
lcx,& d Libia Eegts promulga tio, certa indeobligatio redirc 
nequìtjam enim relitte principio renexo,dequo in prae- 
fentiarumagimus,dufto ab ignorantia invincibili, ad a- 
liud principium valde diverfom fe fe reciperct , quod fo- 
rni fojet a legis incerticudine,de quo plura £. j. Satifnc 
huc ufque dieta adhoc primum refiexum principium re- 
fellendum? 

$. r: 1. 

ExpMigitur allmim principium dutttm uh autori tuie . 

ALterum principium cap.^.fefl.i. eihibicum,cftib au- 
tìoritate eorura , qui probabilità tem defenderunt. 
Multa poiTemconiìderarcadhujufceprincipii imbecilli- 
tatem demon flràndam- Cum tamen ea luculentius con fi - 
Aerata fine nobis in edito libello cap.8. quid coftam,ut a- 
juntjCrambcmrecoquamus? Difienatorau tem nihil fere 
reponcnsad ea, quae ibidem animadvertimus , ejufmodì 
obfervationescongerit, quae ve] a nobis co capite fatis 
cxpuniìacfontyvel font indignae, quae reiiciantur.-cujut 
gene- 
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generis ed illud , cumad infirmandam aufloritatem non- 
nullorum, qui adverfus probabilitatem traftatus edide- 
re , aie , cos non fkifle leiìores Theologiae , vel Theo- 
'logiae operam non dediffe; ac fi bonus Thcologus ef- 
fe nequear , qui velTheologiam non docuit,vel il Ji in 
fcholis impenfius non ftuduit. Mirto , quod cum no- 
bis, & iure, unum auftorem adimat co nomine, quod 
fentenriam probabiliorem arftius docueric ,quam a no- 
bis docetur,& in daronatam propofitionem inciderit : 
•eodem piane nomine ipfi Dilfertatori plerique Proba- 
biliftae, quos allegat, adimuntur , quippe qui latìus , 
quam ipfc, probabilità rem produxere , & in damnatas 
'circa proba bi lem doftrinam propofitiones incurrcrunt . 
Mirto, quod fallo fupponic , nec probat, praefenrem 
controverfìam haud ex profeffo rraftatam a vetcribus an- 
te faeculum XVJ. eofque non aliam fententiam fequutos 
quam Probabililìarum: id enim utrumqtte fufe rejicie- 
tur inDiflertatione hiltorica de probabilirate,cumeam 
digerere per rempus licuerit. Mitro, quod iuconfidera- 
te texit catalqgum eorum e Soci età te , qui probabilita.- 
tem ex proponto tradiderc : his enim accenfet non fo- 
ÌumCardinalemTolerum,quinec expropofitoeamquae- 
iìionemdifputavit ,nec in loco, qui allegatur ,quidpiaip 
"affirmat, quod ad probabil itati;, fed ad aliam prorfus 
controverfiam pertiner ( unde cum eodem idipfumpla.- 
ne fentiunc aliqitot Probabil ioriftae ) verum etiam an- 
numerai Cardinalem Palla vicinum, quem ramen proba- 
bilitatis olim defenfae infignem palinodikim cccinifìe 
in edito libello monuimus. Mitto tandem, quod cum Dif- 
fcrtator ex numero, doflrina , & pierate, Probabil ifta- 
rum auftori tatemamplificandamfufpiciat, ego haec fin- 

Sula majora multo in Probabilioriftis poflem demon- 
rare, & demonflrabo, fiquis urgear. 
Sed his, aliifque pluribus, quae ad probabili fra! au- 
ftorit-atem infringendam poflem confiderare , interini 
I i practer- 
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praetermiflìs ( nam in hiftorica Di flirta rione de hi* pie-; 
rifque opportunior &uberior redibit fermo)iftud unum, 
quod ad propofitam thefim ma.\im.e pertinet,adverfus 
Di (Terra torcin hoc loco persuadere fatisfuperquc fucrir, 
fi oftendero hoc principium ab auftoritate non eflé mo- 
raliter certum. Hnimvero qui ratione cercum dici po- 
tei! principium ab auftoritate extrinfeca, fi multi utnn- 
que fivc plures,five pauciores doftì homines pugnent? 
Fieri quidcm poreft , ut argumenra pauciorum , fivc 
plurium auftorum ita mentem eujufpìam convincane 

Jirobabilius, ut moralem certitudinem penes ìpfum af- 
èquancur : at id non ex alterutrius pitti* auftoritate 
cric, ("«1 praecìpue ex rationibus, quae probabili tati» ex- 
ceffii hominis aiTenfum expugent. Verum fi ab utiiuf- 
que parti: rationibus pra eie inda tur , uti praefeindit 
Diflerrator,cum bocce principium inculcati folaaufto- 
ritas, quae utrinque probabiiis eft, ad majorem , vel 
minorem probabifitatem conciliandam valer aliquidi 
ad tantam vero probabilitatem , quae per exceflum ex- 
torqueat aflenfum , moralemque certitudinem gignat, 
nihil valet. Itaque etfi Probabili ftarum autìoritas vere 
gravisper fe confitcnda fit; cum tamen gravis quoque 
negari nequeat auftoritas Proba bili ori Ita rum , quis hoc 
tantum ex capite moralem certitudinem colligere su- 
dest ? Neque negarim quandoque auftoritatem unius 
partis per fé tantum ptaeflarc audtoritaii alterius , ut 
tace ejus exceffu, qui apertus fit ac manifeftgs, impro- 
babilis & levis appareat. Sed numquìd tantus ac tam 
perfòicuui affirmari potefi excefliis in auftoritate Proba 7 
bìlirtarum ? lljufmodi forte videri poteri t illis, qui fo- 
]os Probabiliftas norunt, &eorum numerum atque do- 
tìrinam uiice cognofeunt, & plurimi faciunt . At ei , 
qui vel folum Probabilioriflarura catalogum a Diflerta- 
tore omifliim aliqua ex parte legerit, tam multa, ac 
Uta «cicoria nomina occurrent , ut , nifi fit piane hof- 
pei 
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*es in Htterarii hìftoriSjfin oiinus hot praeferat Pro- 
babiliftis , 2 ut pares faciat , gravem tamen Tuo in a- 
nimo fluftuantionem experiatur,& tantorum virorum 
vcl fola commemorai ione pcrculfus , de hoc auftori- 
tacis principio cogatur dubitare . Qljì ergo inde eli- 
ci poltrii prìiicipiuni moraliter certuni > Mine quidam 
auitor , qui proli «ini volumen prò dottrina probabili 
clini edidit fub nomine Nicolai Peguleti,nuper in a- 
Ito opufculo prò eadem dottrina lucubrato fub nomi- 
ne Angeli Capezioli , haec in fine fcripta reliquie . 
Delie dette dottrine non fi paiono firmi i Francefi , pcribè 
■ quel Clero llluHriffimo adunato nel 1700. in S. Germano ad 
cornicia gcncralia ,* avendo probièito manifefiamtme il Tro- 
babilifmo , a legge manifeSla è neceffaria l'obbedienza, nè la 
Beffa probabìliorità feufa il fare il contrario . Ma perchè la 
ligge de'Vefcovì particolari non obbliga fuori del territorio, per- 
ciò aduna tal legge non forno /oggetti, nondimeno non potendo 
negare la probabilità a tal legge per ejfcre fiata fatta da mdtif- 
fmi e fapientiffmi uomini; quindi foura la probabilità nonpe- 
rtanto fondare il dettame certo neceffario alla buona operazione, 
perché un'opinione non può ejfere certa, fe concediamo tffer pro- 
babile la contraria. E queftaè laeagkne, per cui nel mio trat- 
tato diceva , e ripeteva , ed ma dico , e ripeto , che principal- 
mente per {autorità del Clero fapientiffimo di fronda non po- 
tevo io effm TrobabiliHa in pratica. Tantum ad moralem 
probabilis doftrìnac cemtudinem excludendam uni- 
us Cleri Gallicani potuit audtoritas apud hominem 
probabilitatis patronum , cui cetcroquin perfuafum c- 
rat & S. Thomam, & S. Antonìnum, & vetereì ple- 
rofque cum Patrcs,tum fcholafticos probabilitati fave- 
re, ut ejtfufiori traitatu ejus liquet .Quid autem lì prae- 
ter Galliarum Epifcopos in generalibus comitiis (cui 
parem fané auftoritatem ab Ecclefiae Praefulibus] in 
unum coaftis prudenti publicoque decreta fandeam 
prò lua dottrina Proba bili ila e nullam afferre queunt) 
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alios pracflanriffimos , ac doEliflìmos cujufque Eccle- 
fiafticac dignitari» , atque Ordinis homines exhibeam 
tura ex Hilpania, tutu ex Germania, rum ex Italia no- 
bifeum piane fenticntcsr'Qnid fi palam fiat,omnes an- 
tiquo:; , qui ab eo audlore probabilitari adhaefine cre- 
diti funt, non aliam quam noftram fequuios fuiflc fen- 
tentiam.- quae omnia ex hilìorica diiTertatione conila- 
bunt. Num DilTertator, aut alius quifpìam ranrae au- 
ftòritati nihil tribuens probabiliraris , ei automa- 
ti, quae libi faver , nedum probabili tacerti , fed mo- 
rakm ccrtitudinem vindicare adhuc poterit, adeo ut 
eamdem per fe tamquam principium refiexum mora- 
lite;- ter tum haberi veliti Scd vernarci us ad alia. 

S- vi. 

trtrrìitut tntium refltxtm principium fumptum ex axiomatt 
in pari deliilo,vel caufia melior eft condicio poflìden tit. 

Dirne Differtatorii trìnthutientf rejeiìae. 

TErrium principium, quod DilTertator exponir fedi. 
2. capitis primi , cft illud axioma a pud Proba', 
biliftas celebernmum; in pari ddiBo,.vd cauffa mdiertji 
condicio poffidentii . Venim praeter quam quod hocce a- 
x ionia ex tendi nequit ad eos cafus , in quibus probabili- 
tà; non eli utrinque par; fiquis legar, quae nos in liane 
rem differuimus cap. 6. §• j. ad Probabili 11 arum cons- 
timi, quem inde moliuntur, elidendum, nihil delìde- 
rabir . Cognofcct nimirum hanc rcgulam juns valere 
tantum in foro externo ob prael'umtionem , quod res 
fir ejus qui poflidet, nifi proberur: in interiori àutera 
foro, ubi non valer cjufmodì praefumrio , fed in du- 
biis peccandì periculum fpedlatur, ex iplìs canonibuj 
femper valuiffe intelliger illud principium, in dubii: tu" 
'ticr pars cfl difenda. DilTertator vero erfi multa didtarit. 
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ibidem a me diftis haud ex aequo £itisfacic , nifi fup- 
ponendo, fecunda différtatione a fe demonflracum, a- 
jLioma in dubiti tsitlor pur, dì elìgcnda, effe condili , non 
praecepti , quod fnfe refellimus epiflola fupcriori'. 

Canonibus , qucw ego in rem roeam attuli , nec il- 
Ie i'atis commodi: esplicare potuic , auacuor alios ca- 
none» opponit, in quibus pucat valuiiìc regalami» du- 
biis melior e/i Kndim po'jìdeutis . Primo can. Qiii adaubile 
cauX 11. quaeft. 1. ubi craditur, fubditum poffi.- milita- 
re jubence Rege , fi cercum non fit, belkm eflè ini- 
quum : fccundo can. Sititi quaedam dift. 14. ubi fcrìptum 
eli: in bis, quarti dubiafutrint ,vel obfcura,id nùverimus 
fequenditm , quod ncque pràcceptis Evangelici* , nequt dutetii 
Summamm Vontijìcmn inveniatur adverfum. "l ercio cai). Cum 
yaredeofficìo & poteflate Judìcis delegati , ubi decla- 
racur, tijfi de mandato ceniti extiteris , exequi non togttit , 
quod mandatur . Tandem can. Inquifitioni de fententia ca- 
coni municationìs , ubi praecipitur ; Cum ccnfcientU pui- 
fat ammurn ex credulitate probabili & difereta , quamvis non 
evidenti , reddere patefl , fed petcre non potefl debiticm ; ubi 
fermo tSì , comraentatur Dinertator , de coniuge dubitante 
de valore matrimoni!, in quo cafu , quamvis tutiui ejfet abiti- 
nere a redditime debiti , non tamtn abligttur conjux dubiuns , 
quia feilieee prò altero ctmjugt bona fide petente debitum e/l 
pcjjì/fio . Sed C3non fecundus quatenus ad regulam de 
pofteffòre pertineat, nec Diflértator esplicai, nec ego 
fatis intelligo . Porro alii tres Canones ad reni prae- 
fencem nihil faciline; nos enim bic de dubio agimus, 
ob quod in dubicatìonem veniat poffeflìo libertaria no- 
(Irae ; quam poffeflìoiiem , eciamfi cflet vere legiti- 
ma, fine ulliuj injuria violare poflìmus.- in tribusau- 
tem memoratis canonibus agitur de dubio poffeffionis 
afterius , quam , nifi quid majus urgeat , fine magna 
injuria neroo laeferic . Dein cur in lilis canonibus in 
favorem tertìi decifum fit, non axioma de condicio. 



7 i E P I S T 0 ITA" 

ne poflìdentis fuit in caufTa, fed quod in circumflan- 
tiis ejufmodi agenti duplex utrinque peccandi perieu- 
lum immineret , five ageret , five non ageret ( unde 
perperam Diflertator affirmavit in quartum cananem , 
conjugi dubitatiti de valore matrimoni! , tutìut tjfe 
abilinsre a rtdditìone debiti , ac fi nullum in negando de- 
bito perieulum fitj quibus in anguftiis rnajus malum , 
leu majoris mali perieulum ut declinarcrur, jurc prae- 
teptumeft . Vide de hoc plura cap.(f. f. 7. Hac etiara de 
e a uffa in obfcuris & dubiis, ut habent alia e juris re- 
gulae , reo pot-us fa-ntìidum e/i , qttam af/on' : 6f Carniera, 
quoque ob rationem judex , qui non de Tua re , fed 
de rebus alterius fenten tiara pronunciat,in dubiopof- 
fellbrem cum injtiftitiae periculo exturbare non deber 
a re poffeffa,ut illara in alium transferat ; cum prae- 
fumptio fit major ex ipfi poflemonc , legitiruum. rei 
effe dominum, qui cani bona fide , ac titulo jamdiu 
po(Edet,quam alluni, qui obfcuris documenti» aliquan- 
do erumpit: & in hanc tandem fentemiam invaluit 
apudjudiccs , qui in foro éxteriori de polTeulonibus 
aliorum dijudicint , axioma in dubiis mtlior eit conditio 
poffìdtntis .In foro autena interno fiquis etiam de re pof- 
fefla probabiliter dubitet,nec fe ab ea dubìtatione ri- 
te expedire queat , cum nullum fubeat perieulum lae- 
dendae per injuriam poneffionis alterius, codem prin- 
cipio , quo judices in foro externo , uri non poteft . 
Itaque male Diflertator laudatos Canones 3 qui alio fpe- 
dìant,quam praelens quaeftio efftagitat , ad rem fuarn 
flatuenikm adduxit, ut opponeret aliquid iis Canoni- 
bus ,quì non minus incongrue abipfo explicati , aperte 
faciunt prò nobis ._Qy_id porro reponit poliremo ca- 
noni Jiì.jHifiiioni i ubi non permitticur conjugi ea liber- 
tas petendi,quae in redden do debito cooceditur?Num- 
qu ìd uetitioni-non fuffragatur pofleflìo? Suffragaretur 
pc r fé , inquit Diffcrtator cum P. Sanchei , fed in, 
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cafu petitionis ejufmodi fuflragario deficit , tnà* liber- 
tatem inferi lex idipfitm exprtfft probibent citato capite Inqui- 
fitioni. O egregiam refoonfionem ! Quaero, num Pon- 
tifex eo canone pofleffionem libertaria , quae in pe- 
tendo non minus , quam in reddendo debito per fe 
effertur a Diifertatore , fine ulla cauffa atque ratìonc 
ex fola praecipiendi voluntate conjugi adement. Nihil mi- 
nus . Si vero ex jure pofleffio acque favee petenti ac 
reddenti , cur ci uni libertatem (pedali prohibitione 
dctraxir, pofleffionifque naturale , ut putatur, ;us ir- 
ritvim fecit ? Differtator ad haec «1 reponet praecife, 
quia ita Pontifici piacuit , & fic nihil dìcet , atque 
ad principium recurret; vel faniori refponfione affe- 
rct eam ipfam rationem , quae fatis indicatur in Ca- 
none , nobifque fufe expo/ita eft cap. fy. §. 7. ideirco 
nimìrura Poncifex reddendum cenf'uit debitum , non 
autem petcndum , quia in non reddendo , cum peti- 
tur, majoris culpac periculum cft, & violandae legis 
conjugii; in non perendo autem , peccandi periculum 
nullum. impendet . Si poflerEo ftaret prò petente & 
per fe illi ìiiffragium ferree, Pontifex, qui in redden- 
te debitum ponefEonis jura farta tetta haberi voJuifle 
credirur , in petente ctiam illa ferveflct . Sed hujufce 
pofieftìonìs rationem nullam habuit, quia vere in fo- 
ro confeientiae nulla eft ; & foJum rcfpexìt ad pec- 
candi periculum, & ex eo definivit abftinendum a pe- 
titione juxca aliud axioma in aliis Canonibus recanca- 
tum, quodquevimpraecepcihaberejiidicatumeftj/n /ta- 
bii* tlttiBT pars eft eligendi . 

Ncque pluribus opus ertet ad evercendum principium 
in dubits mclior cft candititi pojfidentis . Sed ba£lenus diftis 
addì praeterea poteft, quod a Probabiliftis perperam . 
fupponitur , hominis libertarem potius quam legem ef- 
fe in poffeffionc . Fac par lic utrinque controverlia 
num quaedam emptio juiliciae adverletnr. Si ob dubi- . 

' K , tatio- 
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tationem, quae hinc cna£citur,incertum effet,an detur 
le* injuftitiam interdicens , cum dubia elTet legis poflef- 
(io, libertatis autem poflcifio certior. At nonno certuni 
atque esploratimi eli, dari legem quafcumque in ]' urtiti ai 
prohibentem? Uubium ergo iblummodo cli,an hacc 
particularis emptio, de qua qii;eritar, ea kge com- 
piehendatur , feu pocius an circumilantias habe:tr. ejus 
nijulìitiae, que, per eam legem cerciflìme interdicitur, 
& an liberum proinde homini fit illam emptionem bo- 
llette flipulare. Itaque dubium proprie circa a£rum par- 
ticularem emptìonjs, & circa libercatcm hominis in ea 
llipulanda verfatur , non autem circa legem, quae utpo- 
te generalis,cuique efi cognita & manifeita; ut plurì- 
bus docuimus piulo ante hnem priori; epillolae . Qu_o-, 
modo igitur ccrtam poH'eflìonem libertatis in hifee du- 
bitationibus quis inculcet adverius pofleflionem iegis , 
cum potius legis certiììimam poflefììonem adverfus am-. 
biguampoflellioucin libertatis deberet ingerere? Ex. hi» 
porro eliditur ratio a priori, quamDifiertator recitar, 
cum fupponat libertatcm efie in pofleflione certa fui 
adverfus legem, quam. in dubio vel nullam, velnonfuf- 
ficienter promulgataci fuppontt. Fallitur , nam cum 
quidpiam dubium ed in humanis aftibus maxime ad na- 
turalem legem pertinenti bus , non eit proprie dubium 
de lege , quae per fe univcrfalis, & certa dì ,& ideir- 
co certam polielìlonem obrinct; fed dubium cil de a- 
dtu , feu de fafti circumflantiis , ac propterca de li-, 
bcrtatis pofleflione dubitatur . Neque practermitren- 
dum videtur, quod Diflertator (juofdam cafus excitii-. 
eas à rcgula in dubio mdior ed condititi pojjidentis , fcribit 
inter cecera : Sì cerio tonftet de iege tara,&- folum quis dn~ 
bisce, an de fallo fit in cafit exemptionis, ex. gr. an ereditar 
nm'ferit debittint, vel an fatisfeccrit legi ex. »r. recitando bo- 
ni canonica! , vel an gaudeat difpcnfatione , feu impedimento, . 
txcufante- ab objeryatiene kgis tx. gr. . praecipiemii jcjunium ; 

lime 
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tane efl in poffcffwnc non liberta*, fed Itx ; ijuia Hans prò li- 
bertine rtnetur fujficicntcr prob^re fi-orn extmpthnem , vd j&tiifa- 
Sioncm advti-fits k°im tertam . Ilx his ameni ego infero, 
quod cum (emper conflet de iege , maxime naturali^ 
ut fuperius ftatutum eft; cura quoque qui dubitar, an 
a£tus particularis Jl c in cafu exemptionis , vel prohi- 
bitioms , pariter eft in poflèflìone non libertas , fed 
Jex . Similirer eadem fefhone , fed alio loco, idem Dif- 
fertaror ait , quod cum quis emit quidpiam bona fi^ 
de , Il poftea in dubitacionem veniat, nura illud fuc- 
ili furto fublatum, j*m incipit effe mdne fidei pcflìflòr, pr« 
qua non militat axìotna illud, in dubio mclior eft conditio pcf- 
ftdentis. Hoc mihì favet quam mirifìce. Si bnnae fidei 
emptor fuperveniente probabili dubitationc fic malaC 
fidei poffefibr , nec ilh faver principium in dubio me- 
lior elf conditio poffìdentit ; cur de probabili dubitatone 
in controverfia morum loquentes, pariter non dicnmus 
libertaccm inde non perfeverare in : poffeflione bonae 
fidei , in qua fuit , quamdìu nulla i rie idi t probabilis 
dubitarlo , nec tum ìpfam juvare quidquam memora- 
timi principiumPNeque Diflerrator reponar fc quidem 
fareri eum malae fidei e(TepoiTeflbrem,quifpecuÌarivedu" 
bitaits, nulla diligentia adhibita in veritatis invefliga- 
tione, pradlice dubitare nolit ; at fi adhibita diligen- 
tia adhuc ignoretur , num les vere detur nec ne, tum 
ignorata invincibiliter legis pofreffione-rlibertati s pof- 
(effio malae fidei argui non debet : neque , inquarti -, 
id reponat DilTertator; nam hoc ad fummum proba- 
ret, pofTelfìonem iibertatis effe fidei haud malae, non 
per regulam,/» dubiti tnelior eft conditio poffìdentit , fed per 
aliud principium funi tum ex ìgnoranria invincibili , 
quod cum fuperius §. i. rejeftum fit ramquam falfum, 
mala: fidei pofleffio inliberrateexcufariinde non poteri. 

Sed haec omnia miffa faciamus ? ac fi dieta non 
effenr, vcl nihii probarent. Afferò j'am argumentum, 
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cui ad fiiftenrandam libertaria pofleffionem refponcleri 
acqua ratione nequeac. Libertas fi in polfelfione cer- 
ta dici poftic, poteft dici, ubi de incerca lege agitur, 
non autem ubi de certa . Porro demus nunc , quod 
inliciari poffemus , legem particularem in noftro ca- 
fu effe incertam, uti fupponunt Probabili ftae, qui tot 
leges dari purant , quot cafus particulares , nec fatis 
intel!igunt,quod nohis obfervatum eft ep. i. §. 4. le- 
ges praefcrtim juris naturae effe per fe univerfales, & 
ccrtas , nec ullum particularem cafum indicare. De- 
mus, inquam, hoc; at nonne generalis tes cercifEme 
cvt.u, qua praecipitur , ut in dubiis parcicularibus , 
ubi probabile peccandi periculum eft , tutiorem par- 
tem fequamur^Hanc generalem legem oranino certatn 
fcquenri paragrapho demonltrabimus . Lex ergo ejuf- 
modi cum in certa poffc/Eone fit , quis adhuc certami 
libcrtatts pofleflìonem velit comminifci t Itaque erfi 
poflit dici in poffeffione libertas adverfus legem parti- 
cularem, quae incerta creditur; cum tamen non pof- 
lit aeque dici in poffeffione adverfus legem genera- 
lem, quae certa prorfus eft; jatn fruftn in praefenti 
controverfia urgetur principium,in dubiis mtlior efi ton- 
dino pojfidcntis , ut libcrtatis poffcfljo a tutioris parti» 
ineundae praecepto adverfus legem generalem eertiflì- 
mam esìma toc . Hujufce argumenti demonftratio a 
demonftratione legìs generalis paragrapho fequenti af- 
ferenda maxime pender . Tandem fi animadverfiones 
hacìenus propofitae non omnino pcrfuadene , memo- 
racum Probabiliftarum axioma ex conditionepoffeffio- 
nis prò ipforum cauffa nihil conficerc, nonne faltem 
gravem & probabilem dubitarionem movent ? Id au- 
tem mini fàtis eft, ut perfpieuum fiat, cjufmodi prin- 
cipium non effe moraliter certum, nec aptum quod 
Differtatori moralem ceriitudinem poltulanti fuftrage- 
tur. 

Ne- 
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Neque vero hujus paragraphi finem fàcio, antequam 
me a duabus Differtatoris criminationibus vindice . 
Primum is me pungit , ac fi ex occafione axiomaiis , 
in dubio melior c/t conditi» pojjidentit, perperam adduxerim 
locum S. Antonini 2. p. c. W.-J. 17. mihi fingens, t~ 
wn ibidem loqui de homine , qui ernie bona fide , cum loqiia- 
ttir , inquit, de eo qui mala fide emit , dubitans feilìcet, an 
a venditore rei furto fublata /«m'ryìdque col ligi t expoftre- 
mis verbis paragraphi ejufdem 17. ubi ille fcrjptum 
reliquie- Confulendirm ef} cttitibet , ut abSlineat ab emtione 
talium . Quid autem figmficat , fiibdit Differtator , -à ab 
emtione talium , nifi ab emtiune forum , de quibtn dubiun* 
tfl , an firn aliena i ^4t quonem patio abftinere quis pojfit ab 
emtione talium, fi dubita» non praevenkt , fed fubfcquatur eiu- 
tionem l Ergo ibi firmo eft de eo , qui dubitans emit , non an~ 
tem de eo, qtàpofi emtianem dubitare incipit ■ Sed Differtator 
ìfthaec potius fibi confinxiflc mihi videtur. Quacftto- 
nem bis verbis S. Antoninus proponic . Quid fi dubitai 
homo, unum illud , qitod habuit per donum , vei per. cmtio. 
nem fil de rapina , furto, & ejitfmodì? De homine quidem 
ambigente hic agir , fed ambigente de eo mtad habuit 
per domita &-c ideft agir de dubio, quod polì donatio- 
nem, vd emtionem fubortum eft, non autem de du- 
bio , quod donationem , vel emtionem praecefierit, 
vel comitetur. Id luculencìus apparet ex ìis ipfis ver- 
bis fub finem paragraphi rclatis (fi modo integra, 
& non mutila reddantur ) uudc luam cxplicationem 
confirmari Differtator putavit . Soluta ergo uropofita. 
quaefltonc per ea verba, quae in edito libello recita- 
vimus cap. 6. %. j. S. Antoninus loquens poftremum 
non proprie de eodem omnino cafu , ut fibi fingic 
Differtator > fed de iis, qui emerunt rei raptas ab inimi- 
ci! in belìo manifeste jujìo , & poftea in dubitationem ìrra- 
tionabilem venere , definir quidem hos debere inane 
dubium deponcre,& fi minus id valeant , deberc fuae 
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CofiJcientiae fatisfaccre per re(citucionem:at in emtio- 
ne rerum ejufmodi hocce generale confilium dat 
Confulcndum ejl cudibct , ut abji ncat ah emtione talium ( re- 
rum nimirum rapcarum in bello ) quia multa poffitnt oc- 
tuncre dubia , vidclicer polì emtionem ,eciamfi ioicafue- 
rit line ulte dubitatone de belli juftitia , immo cum 
bellum jurtiffimum credemur . Sed ea uoftrema_ v.er- 
ba, quae mìhi fanenc, Diflercator reticuit. Pungit me 
rurfum multo veliementius , tamquam hominem ridi- 
culmi, quippe qui dixerim,quandoque regulam in du- 
bio melior cri condicio poflìdentis valere cciam info- 
io interno , cum rationes javentes pojfdenii cmne dubirm mi- 
rale auferunt: Hoc enim, inquic , idem eSÌ ac dicere, regulam 
in dubiti &c. valere, cum poS'ejfor non efi in dubìo; rum tlju- 
dens concludit: Multiti» fané debebunt ^Anonymo noHro Theo- 
log: morsici , e> CafuiRae , ob mirabilem interpreutionem . & 
dotlrinam piane recovditam , quam, credo etjuìdcm, illorumnt- 
mo antea novic . Reponam Diflèriatori Auguftinianum 
illud: Hedde serba mea, &• evsnefcet calumnia tua . Num- 
quam fcripfi illud axiomaaliquando poffe valere ctiani 
in foro incerno, cum rationes javentes po/fcjfori omne dubi- 
vm morale auferunt , fed cum poft diutornam bonae fi- 
dei pofleffionem quaellio intentetur , & dubiura mo- 
veatur ex intrinfecis cauflae fundamentis , ita tamen 
ne ex ipl'a nihilominuspacin'ea pofferEone graviffimum 
argumencum fumi queat, unde omnis ea dubitano r^- 
te diflblvatiir j & praeterea. notavi racionern , quae 
meam fementìam ab omnì abfurdo, vel contradidtio- 
ne alienam evidentius declarat . Tion voglio, inquam, 
tuttavia negar , che in qu.ilcbc cifo f::dd:cta regola non renda 
pano ancora in cofcienTjt ; e ciò avverrà quando dal poffeffa 
di notabile tempo , c dal lungo filcn7jo del pctitare ne reniti 
un veemente fondamento di credere , cb: v:rsmcnte la cofa fin 
fua, e che li fondamenti dell' avverfario [uno deboli, e leggie- 
ri. In tali chcoiìanxe fi potrebbe acquietar l'animo , non ptr- 
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chè in dubio melior iit condicio poflìdenti*; ma perché un 
til pojjejfo aggiunto alle ragioni proprie } tì»lo prevale alle cen- 
arne , che toglie ogni dubbio morale , Sed levis fum , qui 
tam muttis levifSmam obj^cìionem refellcre nitor. 

5- v. 

Quorum pr'mcìpium txpmfttm- 

TRanfeo jam ad examen quarti principii, quod ab 
incertitudine legis fumitur : quae cum in dubio 
vel nulla (ìt, vel non ile Tufficienter promulgata, cer- 
to, inquit Diflertator , non obligat. Sed inprimii in- 
certa perperam traditur Jex , cum quid in controver- 
fiam caditi fiquidem lex praefertim naturalis,ut pan- 
Io ante monuimus , eft per Te univerfaiis , & certa , 
dubium autem in aftibus particularibus , & in fa fio 
verfatur '. Dein falfo fupponitur, leges, iiquae afluS 
particulares aflìciunt, debere effecercas Se exploratas, 
ut carum fervandarum certa urgeat obligati». Nonne 
etiamfi particularis lex fie incerta, leu generalis.quae 
praecipit in dubiis utrinque probabiliibus eligendam 
parcem tutiorem , certiftima cit, ut cap. 6. §. i. ani- 
madvertimus ? Hujus autem generalis iegis certi tutto 
ut pfanius demonltrctur (id enim demon Arare ad rem 
praefentem maxime ìntereft) hoc argumento uri placet. 
Certum eft non licere , exponere Te periculo gravi , 
Se probabili peccandi ; cum ejus evadendi poteftas 
iupperit. Sed certum eft, cum, qui operatur id,quod 
propter probabilia , ac gravia argumenta probabile 
cft effe peccatum, exponere fe gravi ,& probabili pe- 
riculo peccandi , cum ejus evadendi poteftas fuppctit, 
declinando feilieet in partem tutiorem. Ergo certum 
eft non licere operari, quod propter graviate proba- 
bilia argumenta probabile eft effe peccatum. In prio- 
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ri pio polì do ne nihìl eli dubiì; fatente enim ìpfo Dif- 
rertatote thefl i. differì, i. ( cujus verbi rettilimus tu- 
ie, ep. 2. p. 40. ) tienimi Hai volutitene exponen [e periodo 
probàbili peccatili i quia periculum probabile tfi periculum pru- 
dentcr timendim , ideoque vitandum . Altera aurem propo- 
rrne) non rainus eft certa; quippe quod vel per eum- 
ii;m Differtatorem conceditur gravia & probabili* 
peccati argumenta grave , & probabile , imo eciam 
proximma peccandi periculum ailftruere . Itaque con- 
cludo , quae ex praemiflìs manifefte , & rite deduci- 
tur , pariter eft certa; Se in hac per fe evidenti fa- 
tis demonrtrata exprtmitur lex illa generalis , quae 
certo praecipit in dubiis eligendam partem tutiorem, 
ut ne gravi, & probabili peccandi periculo, quod eli 
in parte minus tuta , nos valtmtarie cxponam:is , ope- 
remurque , quod per gravia, & probabìlia argumen- 
ta probabile eft elle peccatum. Hanc legem noverunc 
Ethnicorum fapicntes , qui vetahant , Tullio tede » 
quicquam fieri , quod dubiiei oeijuumftt, ttn /wjwiib . Haec 
non latuit ipfos Magiftros Hebraeorum , ut in hiftori- 
ca diftettationeoftendemus. Ex hac tandem enata, illa ju- 
tis Canonici rcgula , quam vini praecepti habere 
perfuafimus ep. 2- in ditbiofemitam debemus eliseti tutiorem , 
in dubìo via tutior eligenda cjl : obi animadvertas velini , 
idem effe dicere in dubìo , ac dicerc, dnm inctrtuni eli , 
cn lex particularis exi,1at. Tantum igitur abeft, ut ii live 
Intimici , live Hebraeorum mjgiftn , live Canonum au- 
flores , quibufeum ftanc omnes vetcres Scholaftici , & 
Canouiftac , ex incertitudine legis particularis nut- 
lam legem effe collegcrint in dubiis proba bilibus, qui» 
potius generalem legem certi(fimam,quamluperius de- 
monftravimus, inde evidentiflìme dedjxere. Soli ergo 
Vrobab'iliftae legis particularis incerti tu dine m in cam 
fententiam roti antiquitati ignotam primi acceperunt, 
ut in jpfa potifumum fuac doflrinac reflcxijra principi- 
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um ftabilirent . Sed practer tantae concrariae auftò-' 
riratis, qua ea generalis lex coiifirmatur , difficillimam 
incerpretacionera , quamdiu non probenc, quod pro- 
bare imponìbile videcur , in dtibìis ucrinquc probaoili- 
bus vel licere fe exponere gravi, & probabili peccan- 
di periculo, vel euro, qui minus tiitam opinìonem fc- 
qmcur , haud fe fe exponere opinioni, quae grave , 
& probabile peccandi periculum con ti net; ad c*pun- 
gendam memoracac legis generali* certi tu din cm nihil 
conficienr.^cio illos ad haec refponfuros, eam gene- 
ralati! legem, quam Ethnici , Hebraci , & Canones 
inculcant , valere in dubio praftico , non succhi in 
fpeculativo : quippe quod in ilio , non vero in hoc 

Eeccandi periculum imminec. Ac inprimis cum in du- 
io, licet pradtico, lex adhuc incerca lìti hic quoque 
valere dcberet principium ab ìncertitudine legis fum- 
tum, fiquidem in hoc quoque dubio lex partieularis in- 
cerca vel nulla ed, vel non eli fufficienter promulga- 
ta . Quod fi hic non valet laudatum reflexum princi- 
pium, facile iiitclligimus illud non clic per fe ertici*, 
nec habere cani vim, quam ipfi Differtator Cum Pro- 
b abili 1] is tribuit. Prae ce rea dubium fpeculativum illud 
dicitur, quod a principiis dìrefiis pendei, praiticum, 
quod reliexa pociUimum refpieìt.Cum ergo DifiTerrator 
concedar dubium fpeculativum inter probabiles opi- 
nione* obtinere ; concedi! per gravia & probabilia di- 
rena principia grave & probabile peccandi pericu- 
lum impendere, id aucem nonne fatis eli, ut in hoc 
dubio, non minus quam in pradtico , vim habeat ge- 
li e ralis illa lex , qua grave & probabile peccandi 

Eericulum dcclinandum praecipitur? Refpondent Pro- 
abiliflae id pcriculi fatis effe fubiatum , fi abile du- 
bium pracìicum. Sed cum hoc praeìicum dubium tol- 
latur per principia refle.xa certa; non aliter fupponì 
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mudi princìpi.! , qualìa vice haftcnus conditura vidi- 
mai , ncc, ut confido, ddnccps videbimus . Quod fi 
quod ctiam principium hujus generis afferri poflét , 
ut dubium praitice fubljcum probetur , illud non ei 
particularis legis in certi: lidi ne , fed aliunde effet de- 
ducendum . Oilendiraus niminim , & Dtffertaror non 
negat, legem gcneralcm eertiflìme adelTef licet parti- 
cularis fir. incerta) qua in dubio falrem pradtico ve- 
ramur agere, quod probabile eft elle peccatimi. Quo 
in cafu cura fupponatur incertitudinem logis particit- 
I.iris polii conciliari cum dubio praitico , & gcnera- 
km legem non «eludere } fruftra dubium pradticum. 
inde (ublatum probatur, quod lex particularis lìt in- 
certa; & frultra paritee ex particularis legis incer- 
titudine lex generalis expungitur . Id aucem mini 
fufBcic , ut pateat principium ex particularis le- 
gis incertitudinc petitum ad rem praefentero nihil 
conferre . Dicat nunc Dilìcrcator : /laute dubio proba- 
bili lex , utique particularis , vel mnquam lata, f'uit , 
&:l no» efl fu^mniter promulgata , quibus verbis tota ra- 
tio ejus principi! , quod ab incertitudinc legis duci- 
tur , per eumdem DijTcrtatorem exprimitur .- dicat 
id, inouam, 6c centies ctiam, li placet, rcpetat; ni- 
hil conitcjet. Cum enim haec ratio,etiamli vera con- 
cedatur,non probet licere exponere le probabili pec- 
candi perieli lo , nec probet peccandì periculum in 
parte minus tuta, qualem hic accipimus , non elTc 
probabile: jam non expungit argumentum, quod prò 
conflituenda & demonlìranda generali lege tuperius 
attulimus. Si porro lìet certitudo generalis legis; quid 
DilTe rtatorem juvat , ea evidenti , uti putat, rationc 
p.irti cuiaris legis obligationcm lullulifle ? Nihil om- 
nino . Id tantum fuit probare, nos in dubiis non teneri 
tutiore m partem l'equi vi legis particularis incertac , 
fcd vi legis certae generalis , quod ego non inficior . 
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Vide ìgitur , quo tandem evndat reflexum princi pium 
ab incertitudine legis duftum , fi non probat nos non 
teneri tutiorem partemin duhiis fequi. Haec rmnia, 
& reliqua,quac praeterea in hanc rem olim attulimus 
cap. 6. §. i. fiquis attente confi deret ; li non omnino 
expun£tum,ac demolitum judicet quart um principium 
reficxiim a Dificrtaiorc allatum, & probabile nihilo- 
minus illud fibi videa tur ; nihij magis laborandum mi- 
hi duxero , fiquidem principium, quod folum proba- 
bile fit, ve! probabihus , ad moralem certicudinem , 
guam. in principio reflexo poftulat Diflertator , minus 
idoneum convincitur . 

5- vi. 

Quintine dia principili eradicata . 

QUinque alia reflexa principia, quae i 1 le paucis af- 
fcrt feft. j. cura imbecillirà lint multo , quam 
quac baftenus expreifa funt , leviori brachio fterne- 
mus. Primum ductum a Pontificibus , qui probabilcs, 
vel, ut i Ile ait, minus probabilcs fententìas nonnum- 
quam fequuti fuere, epiftola fuperiorì luculenter ex- 
plofum cft, ubi eos fententia* fequutos prodidimus , 
quae ipfis erant piane perfuafae , ctfi e*trinfece , at- 
que objeftive minus probabiles haberentur. Num vero 
prudenter quafdam opiniones fempcr in factis feruti fue- 
rint Pontìfices , non eli hujus loci definire . Alterum 
principium, quod ducitur ex eo, quod multis piobabi- 
lior eli fententia Probabiliftarum, qui cum convitti de 
ca probabilius, poflint illam docere , eamdcm fequi pa- 
riter poflunt , miror quod tamquam principium refle- 
xum certum afferatur. Nam five ri prebabilier fententia 
Probabili ftarum ita fumitur, ut non'^xcludat probabi- 
litatcm fententiae oppofitac - ; cV tum etiam per Difler- 
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& gravia item fuppetunt argumenta, quae cum a pru- 
denti homine contemni nequeant, hunc,fi prudenter 
agere velie, dubitare compeliunt. Vide quae in hanc 
rem ipfe Difiertator fcripfit in probatione thefis fecun- 
dae dilf. 2. Verba autem ejus retulimus epift. II. §. i. 
Quomodo autero idem nunc,nifi fibi piane contrarius, 
probabilitatem fequentibus tantam prudentiam attri- 
buir , ut praefeindens ab omni alio principio reflexo 
moralirer cerco , prudentem affirmet hominem , qui 
probabilem , vel minus probabilem ctiam fejitentiam 
ìequitur? Qyod fi hic quoque probabilitatem cum aliis 
principiis reflesis conjunfìam appellati quidhocce ter- 
tium principium veluti ab aliis diftinfìum inculcar ? 
Sed proferat prius principia ej'ufmodi , & poflca hoccc 
argumentum urgeat. 

Qu_artum principium , quod ille fumit ab intolera- 
bi!i jugo iis imponto , qui tutiorem , vel probabilio- 
rem fententiam fequi coguntur, non video inprimis , 
qua rationc inter principia honeftac operationis recen- 
ieri queat.Si cui m curi quid difficultatem gravem in- 
ìicic, quae plurìbus intoleranda videtur , continuo lì- 
ceret inferre tamquam ex principio certo, id , quod 
tantam difficili tatari babet, procul dubio in praecep- 
to non eflei jam nec concupifcentias crucifigere , nec 
vim libi inferre, nec viam arcìam ingredi,ut ad cae- 
lum pcrveniatur , nobis cflet opus ; haec enim haud 
dubie cum tanta difficultatc conjun&a fune, ut quam- 
pluiìmis intoleranda videantur . Itaquc illud minus 
refte cooptatur incer cena principia , unde dignofei 
poffit , quid liceat , quidve non liceat : fed ad hanc 
cognitionem aliis principiis nos mi oportet. Cum er- 
go nullo hadìcnus ex principio certo flatuta fir dottri- 
na probabilitatis , quid praiìica difficultas noflrae 
fentcntiae tamquam principium ejufmodi inculcatur ? 
peinnimis effertur haec. difficultas , qua pulillis terre* 
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iniiciatur . Decem & fcx effluxerunt faecula, in qui- 
bus nulla alia quam noftra fententiainEcclelia obtinuit, 
ut in Diflertatione hiflorica patebit; & nemo tam in-' 
tolcrahilc onus conqueltus eft - Lia hominem intelligen- 
tem, òr amantem veritatem, ac Dcum; & is cum ni- 
hil rationabilius elle perfpiciet, quam in periculo gra- 
vi laedcndi Dcum fequi eatn partem tutiorem , quac 
ejufmodi periculo caret ; rum vero codem Deo opi- 
tulante omnem in eo difficultatem facile abs fc fune- 
rari fatebitur. Sed vereor ne Probabili (la e cum con- 
traria tradirne, iis-hominibus faverc velini , qui cum 
riec ventateci , nec Dcum ex animo diligane , into- 
lerabilia fibi fingunt divina, ac naturalia praecepta,' 
queis fe obligari nollent. 

Qujntum & extremum principium a Diflèrtatore 
allatum ex probabilioribus fondamenti! doftrinae pro- 
babilis , cum codem recidat , ac principium fccun- 
dum , ex dicìis con tra ilìud , illud quoque fatis ex. 
pundtum invenies , De fingulis principila haétenus . 

§. VII. 

Concluditur paitcìs , &■ nonnulla Dijfertittorii dogma» tx prùfa- 
biìitiUe confiijucntia rctitantuT. 

SI vero novem reflexa principia ,quae Diflcrtator at- 
tulìt , vel perperam accenfentur per fe in ter prin- 
cipia, cum alia praetupponant ; vel inania fint pror- 
fusóV imbecillia , auc fai tem haud profeflo fìnr ita cer- 
ta moraliter , ut principium renexum ex ipfius Dif- 
fertatoris mente fl agitar et ; jam vìdes quo devenerit 
ea magnifica illius polticitatio, quam fecunda in dif- 
fertatione pluries ingeflìt, fpondens fe differtatione j. 
produfturum plura principia reflena certa , queis p'a- 
terct non effe praecepti illud axioma : dulìa mtìef 
pars 
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pan ed eligendi : & fimul oftenderet , ejufmodi dubita- 
tiones,quae ex probabilitnte opinionum utrinque pro- 
babilium enafcuntur, prudenter poflc praftice deponi. 
Amphora coepit inititui , fed currcnte rota urceus 
exit . Qui inani in fblo aedificat , nonnifi caduca 
aedilicet neceffe eft . Si porro Difièrtatore non pro- 
ferente ullum certuni principium, quo cerco condet, 
in dubiis, quae vel per illitis confeflionem exoriuntur 
inter opiniones utrinque probabiles, G nulla perluadea- 
tur, in dubiis, inquarti , licere fequi partem minus 
tutarrt.- hoc tandem fateatur oportet, quod inde necef- 
fario fcquitur, in iìfdem dubiis tutìorem partem effe 
eligendam ex eo praecepto vitandi peri culi peccandi , 
quod praeceptum idem Differtator ,vel invitua alicubi 
confeffus eli j cura praefertira hoc peccandi periculum , 
quod inter opiniones utrinque probabiles cmergic ,ipfo 
DitTertatore fatente potius proximum lit , quam re- 
motum. Ergo tantum abeft , ut alibi diximus, quod 
detur principium reflexum cercum prò dottrina proba- 
bili!, quin potius datur certum principium refle- 
xum prò fententia noitra ,atque ita datur , ut vel ipfe ad- 
verfariusftnfim&invitus adillud adftruendum nos quo- 
damraodomanuduxerìt.Quid ìgitur pluribus laborcmus? 

Laborandum quidem nonni hit fupereffet , fiqui- 
ckm cepiffem confilium refcllendi eas conclufiones , 
qu.is ex (latuta probabili tate deducit, quae latius rem 
porrigunt,6tmirifìcisfcholalticis aequi vocationibus res 
apertiflìmas» dum explicare aggrediuntur , magis in- 
volvunt. Se d quando recifa radice , & trunco reliqui 
omnes rami corruant oportet , nolo fine necefficate 
tempus in hifce rebus conterere , nec te, amice, quem 
feio occupatiflimum , pluribus di Itine re . Uttamen pau- 
cis cognoicas Diflertatoris ingcnium, quantum in pro- 
babilitatis fini bus producendisliberrimc excurrat , non- 
nulla indicare placet , quae docetfcfiione 7. cap- a. 
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ubi proponit multa , quae ex univerfa probabititatis 
dottrina inferuntur ad praxim utili* . Docet fitis effe ad 
Jieite agcndum, lìquis ccrtus fit de prattica probabili- 
tate fentcntiac, quatn fcqui vult, quin teneatur inve- 
ftigare, an op;>ofica lit probabilior .- quo principio ftu- 
dium invenicndae vcritatis, de quo ob probabilitatem 
inventarli delperatur , finon omnrno extinguitur, certe 
maxime retnn di tur. Docci praeterea licere fequr fen- 
tentiam al i cu a m con tra propri am , cefi quis illamju- 
dicec non folurri minus probabilem , fed etiam falfam . 
Docet licere mine ex una, nunc ex oppofka opinione 
agere, & aliis iiem nunc ex una , nunc ax alia conit- 
lium dare, & in foro ctiam poenitentìae refponderc, 
eciamlì TheologusaJteramveramputet,alteram falfam. 
Docci tandem, ut omittam reliqua in aliis fcftionibus 
abunde tradita , lìcitimi effe intimpanii, fi unhis dscifio non 
filtrata, alium, ■ir alimi adire, ufque dum invernai refpaii- 
rum filti favorabilius : & rationem addìt, inquiens , quìa 
utitur iure fuo , quod hakt ad i/ivsftigandutn, num fit aliquh, 
qui exìmat ab onere quod olii imponimi. Ncque diffimulabo 
moncrr a Difienatore , hac in re interrogami maxime 
cavendum , ne loco Dotlnris , dr Tbcoh^ì invernai caccimi , 
qui eum in foTcam prateipitet , & ne interrogans, caium 
per doium exponat, ut faventem folutionem. excipiat, 
quo cafu a gravi culpa hominem non liberatum in af- 
firmat: icd mox fubdit: Si interrogans fincere exponat ca- 
foni, ejufquc eircuniflantiai omuis , & aitcat viros probatae au- 
fioritati! , ideft pios , & delfos , de qtiibui dubitati prudenter 
neijuest , quin dituri fint rcfponfum ex rationièiis gnvìbu: , 
( ldeft ex probabilìtatis dottrina ) itemm dico Olmi non 
peccare , quia utitur jurefuo. Cini praejudiciis dottrinar; 
probabili* intcllettum non habec impeditum , atque 
tranfverium,fed ad rettae rationis lumen apertum, uti 
eft tuum.Amicc carifOme , fieri nequit, quin haee le- 
gens peraorrefeat. Hic gradrim lido , & terrine epi- 
ftolae 
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flolae finem impono, pauea propediem ad te daturus 
de quarta diflèrtacìorie , cum primum eam haberc 
poterò, quippe brevem iUam audio futuram. Vale- 

EPISTOLA Q.UARTA 
S E V 

CENSURA 

aJlARTAE DlSSERTATIONIS IsSMII'TAl 

De Doctrinis Andhtxi. 

UT primum ferius traditam legi quartam ditTertatio- 
nem,quaerferftìffriJi;'i Jlnon-pm inicribitur.aliquandiu 
dubitavi , nurn ca fufe ìmpugnanda mihi e (Tee, nec ne . 
Cum enim propofitum ejus iit lìngula Hcfponfionis capi- 
ta refellerc , ad ipfius evidemera . & cumulariflimara 
impugna tionem illud videbatur maxime pertiucre, fi 
iìngufis ejufdem argumentis de verbo ad ver bum ex- 
fcriptis ìdoueam confutationem fubiicerem; quod fa- 
cìUimum fuiflec exequi , fiquidem ibidem Diflèrtator 
& principiis inanibus , & fcholalìicis diftinftìun- 
culii , & fuppofitionibus t ut vocant, falfis ac re- 
petitis(quae omnia ex dictis fuperius liquido detege- 
re liceret) apertam veritatem involvit atque pertur- 
bat. At ìd fi aggrederer , vcrebar, ne vel exiiis ip- 
fe eJTem, qui tam esilia argumenta tanto conatu re- 
futarera; vcl faflidium cibi, A mi ce, parerem , ac lìmi, 
tbas lui , quibus fati* cft quaedam praecipua. capita 



9 o EPISTOLA 

cognofccre ut ceteiorum argumentorum falfìtas 
deprehendatur . Omnia itaquc DifTertatoris argu- 
mcnta , quae urgct advcrfum me , & de quibus a- 
Jiquid hic aniraadvertere placet, ad luce duo potilìì- 
mum referuntur. Primo ad eam fuppofìtionem falfif- 
fimam,quam ex conflitutis epiftola fuperinre luculcn- 
tcr proifravimus atque contrìvimus , nimirum quod 
deutur 'principia reflexa certa, cjueis.djbium ex: pro- 
babilicace utriufque fententiae inlurgens prudentcr de- 
ponacur ;dcindc ad illam vaniffimam criminatioitem , 
qua me paflim il le vellicai, arni Tutiorifbm me ef- 
fe, non autem Probabilioriftam, nec pvobabilifmi fo- 
lum , fed Si probabiliorilmt impugna co rem accrri- 
mum comminile itur . 

§• I. 

QSlendiiur Differtatorem band ex acquo rcfpoiidìjfc potiamo ar~ 
gomme exprtflo cip. a. & Rffponfitmis . 

ET de primo capite, ut inprimis dicam , DifTcrta- 
tor fufe impugnar illud argumentum, quo tota, 
vertitur difputaiio cap. 2. & j. Refponflonis, ubi o- 
iìendi, inter opinione* acque probabile&dubitationcm 
vel neceflario enatei propter fondamenta diretta u- 
trinque aequalia , ve) eam non poffe abìici nifi im- 
prudenter, live abflrahendo animum a- cogitatione ar- 
gumentorum alten'us fententiae r live per' principia 
reflexa doftrinac probabili*, quac cum vaniffima fint, 
hominem prudentem nequaquam decent . Ad haecDif- 
fertator multa primum dicit de dubio deponendo et- 
iam per principia direita,ac fi imperio voluntatis ef- 
fici poflìt, ut intcllcdtus benigniori fententiae afien- 
(iatur tamquam verae, ctiam cum aeque vera appa- 
ret fententia tutior. Sed haec omnia cum co tandem 
rect- 
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recidane, ut concludami-, poflc voluntatem praecipe. 
re , ut bénignioris fententiae , quam ex affecìu prae- 
eligit, aigumentis inteliecìus atecndat diligcncius, ac 
evocetur ab arguraentìs fententiae tutioris {"ncque e- 
rim aliter id, quodDiffertator intendit, effici poteft ) 
haec, inquam , omnia nini! funt contra me, qui lìmi- 
lem rationem dubìtationis deponendae non obfcurc 
innui cap. 3'. Id autem pertinet ad eam con cupi feen- 
tiam, de qua co capite plura. Miror vero Dinertato- 
lem me pungere atque perrtringere , quod hanc con- 
'cupifccntiam dixerim cauflam hujufmodi aflenfus in' 
paitem benignierem , idque ex cjurdem P. Segncrii 
verbis collegerim : cum ve! ipfe excmplum daturus ex 
experìentia, quo probet identidem fieri, ut intcr ae- 
qnales fententias intellcétus uni parti affentiatur, haec 
Jiabeat. Quod vero ad experientiam , inec ipfa efl cantra 
mnymimi , nani licet oppofttae fententiae v.g. de drvifibilita- 
re , &■ indivifibililate punltorum componevrium continuimi ba- 
btant prò, & tomra fe rationes acque grava , utpvte folmio- 
nii aeque dìfjicìi'n; philofopbì tamen paffim in fcriptis ftiis al- 
ttram alteri praeferunt , ncque Ma, quac-pracfertiir , ipfu cH 
probabìlkr unte , fed jolum po/lquam eidem adbaeferunt , eX 
ajfcBit fcilica , quo fenteneum non amplini ur alienata , fcé 
jam ut propriamréfpichtnt . Hoc palam fit, cum affiti/i ilio ie- 
pofito pbihfopbi iidem ingenue fiiicntir,; n:h'dnfiLì diffidimi fo~ 
re oppojìtam fententiam «eri. Quid , rogo, eft ille affeftuSj 
quo quidam philofophi ,hoc profetìo nomine indigni 
(fiquidem cum aequales fu ut rationes &documcrtta,exve-'- 
raediaJeclicae regidis affenfus cohibendus eli, nec quic- 
quamniii imprudeuter pronunciando ) imam fentcnti- 
am ,quam adoptarunt ,tamquain probabiliorem tuerico- 
nantur^ Hic procu! dubiouff^iuconciipifcentiae eft orn- 
ili no affi nis,cum inde ejufmodi borni nibui ptobabiliorap- 
pareat alternerà opinio, quod illamper imprudcnt^mele- 
ftionem vcluti fibi /jrtf riam; de fende ndam fufeeperc . In 
M % quae- 
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quaeftionibus vero moralibns ea concupifcentia multa 
magis elucct, quippequod non nifi hacc hominem poteri 
movere, ut alieiifum.qucm ex aequali rarìonum pon- 
dero prudeiitcr cohibcre deberet , illi potius parti 
praebear, quae humanis cupiditatibus favet, quam il- 
li, quac dilplicet. Hic porro afienfus five in philofo- 

Ehica , uve in morali controversa utrinque aeque pro- 
ibiti non aliter enafei in nobis potei) ( proferatquis 
aliam rationem , li invenire liceat) quam evocando 
mentem a feria eonfiderarione argumeutorum partis 
oppofitae, ut ne haec aeque afncientesìntellettum, af- 
fenfum necelTario impediant, quod, quam fu impru- 
àtns , palam ed omnibus. 

Sed hoc 'prae terni ilTo , Diflèrtator, qui ad honclìe 
agendum mora km certitudinem poftulac, lume proba-, 
bilem aflenfum a voluntate imperatum minus idoneum 
affirmat , ut quis ex coronelle & tute operetur. Itaque 
tandem recurrit ad principia reflexa certa, cujuftnpdì 
plura abs fe conftitura diuertationc certia ubique iup- 
ponit , & hac fuppofitione omnia a me aliata argumen- 
ta facile difiicit. Cura vero ilihaec principia fingilla- 
tim evulfa fuerint epiilola ^.quid multis opus cft , im- 
morer in rcfcllendìs fingulis a Diflertatore allatis, fi- 
quidem hoc uno idtu cunfta fucdfa jacenc? 



Expimgitur Diffirtaiorìs criminatìo , qm ffffmipmis anfora* 
ttmqmm Turiariflam vellica . Quat fit buins fcntintia , pan- 
di iterino cxplicatm. 

^^"Uoc ad vanifCmam criminationum venio . Cum 
J-^l Diflèrtator in fuorum difeipuiorum odium atque 
horrorem meam fententiam indufturus, me tamquam 
.Tutioriltam iraducit, atque- peritringit; oportet.non 
intcl- 
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ìntelligat vel meam vel Probabiltoriflanim fententiam. 
In edito libello tatìs aperte dectorafle mihi videor 
cap. 4. Se iis etiam videor , qui nec preoccupato , 
ree minus aequo in me animo illud caput legerant , 
inter opiniones, quae utrinque controvertuntur pro- 
babiliter, non femper nos teneri tutiorem fequi,quod 
unum afSrmant Tutioriftae, fed pofle nos leoni opi- 
nioncs benigniores, fiquidem prudenter perfuadeantur, 
ut Probabifioriftae doccnt. Ad hanc vero prudentem 
perfuafionem poilulavi quidem , ut eae probabiliores 
benignae fententiae, non aprehendantur oppugnati ab 
aigumentis adhuc probabilibus&gravibus, fed ab iis, 
quae levia & improbabilia iudicentur: quippe quod fi 
gravia adhuc & probabilia videantttr argumenta con- 
trariae tutioris fentaitiae, prudentem hominem dubi- 
tare necefle fin fin autem levia & improbabilia, vìr 
prude n 3 his contemptis tamquam inanìbus fcrupulis , 
iure probabilinri minus tutae fententiae afienfum prac- 
beat. At non proinde aProbabilioiiflarum fenfu quic- 
quam declinavi.- fiquidem non putavi opus cfle,quod 
lìiflertator perperam mihi imningit, feti potius quod 
ipfe opus effe perperam cenftnt, nini rum ut interopi- 
niones utrinque probabiliter controverfas earum argu- 
menta femper appartane gravia & probabilia , quo po- 
lito femper fequenda eflct pars ttitior,uti traduntTu- 
tioriftae; fed a formavi cum P. Thyrib Gonzalez, & 
cum Card, de Laurea utique Probabilioridis , faepe- 
numero evenire, ut per probabilitatis exceffum in opi 
nionc benigna , quae fit valde probabilior , tutioris opi- 
nìonis argumenta, quae aìiìs funt gravia & probabi- 
lia, mihi vel alii cuipiam opera turo improbabilia iu- 
dicentur & levia , quo cafu tutioris opinìonis argu- 
menta contemnere quis poteri prudenter, & probabi- 
liorem opinionem benigriam tutiflìme amplecti eum- 
.dem polìb cum Probabilioriflis concelli. Jmprobabilem 
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ergo, & leve m cura pronunciavi videri oportere opi- 
nioncm tutiorem , ut quis licite benigniorem fequa- - 
tur, non id habui in animo, tum folum licere fequì 
benigniorem , cum opinio tutior habetur a pud aufìo- 
res improbabilis & Jevis ( quae una eft Tutioriftarum 
fentcntia ) fed cum illa ob exceiTum probabilitatis in 
opinione benigniore imprqbabilis,& lcvis mihi agen- 
ti juJicatur . In hanc quoque racionem folum proba^- 
biliffimam fencenriam benigniorem porte nos fequt 
nonnumquam fcripfi, probabìlifljmam , inquam, ope-. 
rancibus, non aurem omnibus , niroirum non quate- 
nus poilukm, ut eae folae (entcntiae benignae portine 
excipi, quae intcr auiìorcs probabili fu" mae habentur, 
fed quae eodem probabilitatis excertu probabilifiimae 
flint operanti , ideft ita probabiliores,ut oppolìtae tu- 
tiorcs, fententiae eidem operanti'improbabiles videan- 
tur . unde non difiiteor porte contingere , ut eaedem 
ìllae tutiores opiniones , quae mulcis creduntur pro- 
babiliores , vel proba bili ili mae , mibiaut aliis ea fa- 
ttone improbabiles finr; ex quo fìct, ut in praxim de- 
duci poffint tamquam probabiliores mora!iter,fcu pro- 
babililtìmac, contrarile fentenrràc benigniores , quae 
a non paucis minus probabile; cenfentur. Qijod fi ad- 
didi ad agendum prudenter requiri moralem certitu- 
dinem , non aliam certitudinem poftulavi , quam quae a 
Probabiliorillis ex probablliori opinione muitum exce- 
dente communi ter lumitur.-Haec mea fcntentia,quamfa-' 
tispQtuilTecolligiexeditaKcIponfione indepatet, quod. 
Theologusau'tor F.fiiSolMadme , feu contra me potiuse-- 

fcr'ibjt pag.ioj. Vide, quae ir, hanc retri luculentertradi- 
dimus epnl.^2. I.egac nunc Differtator cap. ni.Ref-' 

quaecumque ibidem funi fcrìpta ,dciinac me inter Tu. 
tioriJlas cooptare , a quibus quam longiiume abium, 1 
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fed Probabi lioriflis adnumeret, qui non alicer ac nos 
fuis in dtfputationìbuì prò fencentia probabiliori ad- 
verfus Probabiliiìas dimicarunt. 

§. III. 

TnjìgnìoTes TTobaùiliariJìae eamdem fintaitiam docuìjfe </cwon- 
Jlrjntur . . i '. . 

SCd quoniam e* pluribus indiciis, quae DÌITertator 
fuae difputationi infpcrgit , apparet non obfcu- 
xe. , illum haud reite afTequutum Probabiliorifìarum 
docìrinam ; ego ut palam faciam , ipfos fere non admifìfle 
licitimi fequi alìam opinionem probabi liorem , quarti 
quac per exceflum probabilitatis ccrcitudinem gignit; 
Cam vero fentcntiam probabiliorem,quae exceditmo- 
dicum , habiram fuiflc vetuti dubiam; ego, inquam , 
ut palam haec faciam, nonnullos Proba bilioriflarum 
calculos afFerredebeo. J-Jibil dicam de Gerfone, de S- 
(i) Antonino, aliifque antiquis Scholalìkis , qui ex. 
preffis. verbis. moralem ccrtitudinem poftulantes, eam- 
que collocantes in fentcncia probabiliori , hon aliam 
probabiliorem fentcntiam potuerunt adftruere cum 
tanta certitudine conjunir.am , quam quae ita excedit 
contrariam opinionem, ut haec teviins,&fcrupt!tofìs( Re e- 
nim faepius loquutt funt , ut patte ex aliquot locis , 
quae protulimus in Refponfione cap. q.) argumentis 
inni judicecur. Id patebit luculcntius et quamplu- 
rimis ipforum teftimoniis , quae fufe recirabunrur in 
diflertationc Jiiftorica . Cedam modo , feu potius in-' 
nuam loca ìnfigiiiorum quorumdam Proba biliorifta- 
rum , qui polt enatam coutroverfiam adverfus proba- 
bilitatem ita. ftrenue pugnarunt , ut ne in tutiorifrol 
fufpicionem amquam venerine . Inprìmis Julius Mer- 
corus, qui cum pluribus Dodioribus ftatuit parte pri- 

CiJVidiimtrciiiroiinfigntitfiimoaiqniip.i.J vp-il- ma 
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ma art. r, eertitudiaem [alte» mnrdem ntctfìarìitm effe ad rt- 
■Hiiiidmem operatìonis . Art. i^.ejufdem partis admittit cui- 
dem probabilit itera pone effe regulam morum ,fed Ulani 
perinde esplicai , ut pateat eam folam probsbilita- 
tem ab eo admìtti,quae cum morali certiiudine con- 
junfta ed. Qu.in artic. 14. contcndit Dolores veteres, 
.qui probabilcs fententias benignìores pbffc non fequi 
icripferunt, intelligendos de probabilitatc fententi&c baben- 
tis moralem certiludiiina. In fecunda porro parte art. 7. 
indicar iatis patenter, hanc moralem certitudinem-, 
quarti probabilitati trìbuit,fìtam effe in magno excef- 
lu probabilitatis unius fententiae prae probabili tale 
alterius ; qui exceffus fi non fu valde magnus , cum 
utraque fententiaremaneat gravis atque probabilis, de- 
finii intellefltum , etfì una fit altera peobabilior, de- 
.bere nmbigere, nec póffe prudenter probabiìiori ad- 
haerelcere : quae clt ipliflìma noftra fentcntia. Reci- 
tandus eflèt totus aniculus, fed brevitatis gratia haec 
duoteftimonia Cicis Cut. IntclleBuituncejldubitt! , quando ra- 
tiones ex utraque parte funi acquale! , veluna inprobabilitate parum 
txcedit ; in quam fententiam explicandara, legenda funt 
ea ,quae icripiit parte 1. art. %\. T^oii folum non licere fe- 
cundnm S. Tiwnim fvqxi miniti probabilem , affirmantem alliim 
effe licitum in occurfu probabiliorii oppofitae, fed etimi peccatimi 
èffe /equi magis probabilem ( ideft , ijuae excedit modicum , 
& mor.Uìter dabium iniicit ) afjìrcntem atlum effe licitimi, 
in occurfu mhr.is probabili* neganti! alìum effe licitum, quando 
ex iHa minori pmbabilitate poteSl oriri alìqua dubitatici , fìcuc 
non potè ft non oriri, quia medium probabile femper aliquo modo 
urger. E contra vero pars minili probabili! , ìnquit lauda- 
to art. 7. fi admodum excedatur in probabilitate a magli proba- 
bili , proprie non poteft dici probabili! ; unde icquitur tura 
hominem prudenter pofle aflentiri opinioni probabi- 
liorì contemtis fundamentis fèntcntiae oppofitae, quae 
ijj.iì anjplius probabili» non flint ■ 
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ProfperFagrtanus in can. Tff hmitsrit , de Conflituiiani- 
bus^ mors'em certitudinemadeo oigi't adagendum honc- 
fte , ucnonniimquamvideatur nullam probabilitatem ad- 
mittere . Nihilo tamenmìnus probabiliorem fencentiam 
non excludic num.22*. Sedei majoii probabilità!! tantum 
certitudincm tribuit, quac vch?m!ns iìc , feti quae alte- 
ri parti Jonge probabiiius antefertur, & abfolute'jj- 
dicatur vera . Ityn tentmur , inqait , [equi opinionem tu~ 
tionm , quando cppofira cft verlor , ftu prokabilior, quia cune 
«allò maio ver/amar in dubiti, fed fleBimitr ad itlud cxtrcmum , 
qttod probabilità judìcamns , & futnits moralitcr certi ;nam opi- 
mo vehemtni prò certitudinc bubomr. Et paulo poft numero' 
• *8. tn virietate igìliir opinionum indiliinSc pote/l quihbtt am- 
pltBÌ probabiliorem , dummodo tamen noti haheat tonfcientìxm o- 
pmionis oppofttae ,fed i rtdai etm folata, quatti fequìtur, effe veroni. 

Antonius Charlas Sicrae Theologiae Doftor , qui 
Romae cdidit librum contra proba bili tacerà , ubi te- 
fte P.de Alpharo e Soc. Jef. Poenitentiarìo , Ì]k opti- 
numcaujftm optimi: ^.cap.ai, non aliud defendic ,quam 
quod nos haftenus. Totura capar exfcribere nimìs eC 
tet longum . Mittam ceteros omnes , quos protèrre 
porterò, fatis ratiu, fi adverfus Di Cercatore me Socie- 
tate aliquot Societatis. Theologos oppofuero. 

P. Tbyrfus Gonzalez nonne tota difTertatio ne odiava 
iliud fibi confìituendura fumit , vernini liàtm effe [equi 
ftntentiam fayentem liberuti adverfus Itgem, quin posi d-lisen- 
ttm tritati* inquifitimem, citta paffete* & culpa*,, appart- 
ai ,pf, m off» primo , vd uwcc v:rifitmlis , -pel dare &fenf^ 
biliter verifimìlior oppofita stante prò lete odverfu, lib. rtale*>;& 
idiìrco ab ilio judicetur vera iudicio aifolmc ito» HuBuante . Ed 
ipfc titulus laudatae diflertationts. Vniceverifmilii ,feu, 

3uod idem eft, unite probabili! opinio ab eo esplicatili 
jflert. io.c.ult.num. I io.& fimul affertur ratio, cur e- 
am (equi poflimus ; nam quando opimo minus tuta eSt unite 
probabili! , qma urna prò Ma occummt fmUmm* gravla lP to 
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tppofità attlm nthìlaccurrit , nel folum ocetcnìt mìo levis , tpist 
ut improbabili! debtt reiici : tutte judkiam epinathum non indu- 
cit illam fufpicìonem&tnxietatem; tutte tnim fievrus qtaeftit 9- 
ptrjns, tue ftrupuLis pungitur, Txibeiqmr nanfa» ctrtitudintm » 
& magnata fecuritatem , tranquillìtatm, &■ portiti coiftientìat. 
Ibidem porro flatuens de opinione ilare , ir fetifihUittr. 
verifimiiiori ,fai probobiliorì , eodem illam rcferc,ac npi- 
nicnem mia vetifitmltm , fin unkt probabile»! ,. addensi Et 
ita lommunittt cor.tingìt in nojtro cafli t quotiti motivo opinioni* 
favanbtlù date prac/tant mutivi* oppojtlis , ijuae lictt rifatti- 
vi ad olio* firn magna t parva totnen font reJpcBhit od operon- 
ttm in iis cirtumltontiis . Alìtù porro affirmat omnes vetc- 
res, qnotquot non fiterunt contenti marni ttistm pnbabi— 
litutt od licitum ufnm opinioni! miniti tutae, intelligendos e£- 
le 9 cura ìlla non ita excedit in probabilitace ,. ut gi- 
gn-at rooralem cercitudinem , quarti optime diitinguit 
tn duos velutì gradua , oftcnditqiic quacenus. conaere- 
re poflit cum opinione, licet aliquam fòrmidinem. lo- 
gicarti a dm li Cam habeat. lege cap. 1- diflert io. §. r. 
num. 14. 

P. Johannes Cishertus fedii ta. in opere,quod t^tttti- 
proba'bilifmt Ga Ilice infcribkur Parifiis edito ann^ 
lyo-j- opinionenv proj)abiliorem minus tutamtunc fo- 
Juni approbat, !ì ritconfìdti-aSle conlìderabilis. feu vaJde 
eicedenstnam majo rem probo bibtatcm unius opijiio- 
□ is, C non fit cjufmodi, confiderandam judicat tam- 
quam moralLtcr aequatem probabifitati oppofitaeopi- 
■ nionis minus probabitts, unde valere in eo cafu. cenfet. 
regu lam , in dubiis (attor pari tìl eligendo . 

Pater Edmundus Sìmmoner in ftirtitutionibus Theo- 
Ingicis tomo primo rraet. 4. difp. 7. in qua Probabi- 
liltas acerrime impugnar, art. 6. haec habet . Lket in 0- 
peronio ftmò optniontm minus tucani,, fivc vera ftt ,fiyt falfo , 
quando poli debitam Vtritatii inquifithnem dare O fenfibiliter 
appai» nixa fuQdamento grrri , & notabilità prépondérante 
movttn- 
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mctuntU eppofìtM fennmiae tuticrìsOrc. totus il Te articulus 
eodem pertinet. 

Tandem P. Paulus Gabriel Antoine t. 1. Theolo- 
eiae moralis editae an. 1726. in tmR.de confami* c. a'. 
Eaec habec . Qi:aerìtur primo , an lieta fci/ui eonfiicmian pro- 
babiiem, & mimi tuta» . tyfpondeo non licet , nifi probabilità* 
pi tonta, ut txduàat omnem joinidìntm rationabikmfalfitatis , 
& pitia cntitudinem moralem faltem relativa» ( nìmirum o- 
perantì;£»;'aHf diiitur f i- f-i-ttd non pectandum requiritur ju- 
dicium ccrttm faltem certiludine rr.crali, qua prudenter exdudu- 
ìut dubitatio , & peccati formido faltem raionabilis. Rine non 

probabile}», yuan fit tutior oppofita , ut lonlUbìt etìam ex max 
iicendis . E cantra licei fequi confeicntiam unice probabiitm , vcl 
faìttm lougt probabiliorcn oppofita fiante prò praeetpio , non qui* 
dem quamui eli pratc'sfe prtbabilis , fed quatenus eli tunc mora- 
li ter certa . 

. Videfiic Probabilbriflas rnecum fimiliter fentienr.es, 
cam tantum opinionetn probabiliorem minus tucani 
tamquam regulam morum admittere, quae inprobabi- 
litatc valde excedir turiorern , quaeque moralem certi- 
tudinem in operante produci:? 

Scd quid ad Probabiliori (ìarum tcftimonia provoco, 
£ vcl ipfcDidcrtator uno loco idipfum a plcrìfque Pro- 
habiliorilristradi apertifEme profitetur? In tliefi igitur 
lertia differì, s. in qua Itatuit , iufficere ad prudentcr 
agenduni moraJem cerriiudinem, quae £ principili re- 
flexis pendeat, ait: Hate tbcfis eft tonira Tutiorijlss , & 
plnofque Trobabilioriflas requiroites in dìtlatnine ìpfo dintlovil 
tertitud'mem -moralem fìrifìe talem, ftl talem exceffim probabi- 
litatit prò parte , qitat eligitur ad praxim, ut omnis txcludatur 
formido, & proxima fit certitudini morali. Sì hoc fccundum 
membrum, quod pofìulat talem exeejfum probabilitotis pra 
parte, quae eligitur ad praxim, ut omn'ts excludatur formido , 
if- proxinu Jjt certitudini morali , ex ipfius Diflertatoris 
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confeflione ad l'robabilioriftas fpefiat ; qui me id- 
ipfum fendente m arguere tamquam Tutioriflam po- 
tili! ? 

S. i v. 

Qjam iure morda ttrtitudo in ftntentia probabiììori pofiiilt- 
m ad agevdum bonejle . Grjmtnaticdis obfervalio tx- 

SF:d forte me proinde reprehendit , quod non fa- 
ris habcam probabilitatis exceiTum mordi ccrtiittdi- 
ni pwximum , fed polìulem certitudinem motdttn Stride 
idem, quae ex iplìus mente ad folos Tutioriftas per- 
line!. At in hoc multiplicitcr errat : primo quod non 
aliam certitudinem moralcm efflagito , quarti quae ex 
magno probabili tal is exceflu proficifcitur, ut laudati 
Probabilioriflae tradidcrunt j deinde quod ejufmodi 
probabiliratem va [de excedentem CO putavit non gignere 
moralem certitudinem, qui tamen error vel ex ìpfius 
verbis ex punti us ed latius epiftola ». paragrapho tenia 
pag. j i. oj^omodo porro me reprehendere in co po- 
tuit j quod probabilioritatem non gignentem.certitu- 
dinem moralem haud ludici cincin habui ad agendunt 
prudenter, lì ipfe quoque differì, j. thefi i. probavit 
«eque probabiliratem ,' nequt probabilioritatem fuflìccre ; unde 
moralem certitudinem vel ipfe neceflariam confefliis 
eli? Ego itaque non aliud admifi, quam quod Dtfler- 
tator; & folum in co difcrepamus Inter nos,quodipfe 



eam moralem certitudincr 



ducic, quae plura moralitcr certa (ibi vifus eli repe- 
rilTe: ego vero, qui nulla cjufmodi vel reperifle me, 
vel ab eo fuiffe reperta arbitror, ut docui epift. j. ad 
dircela principia morali ter certa coniugio , & mora- 
lem 
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lem certitudinem in probabilitatis exceflu faris apte 
inverno cum Gerfone, Antonino, aliifque Probabiho- 
ridis , licet Diflertator , hac in re folum rigidus , 
perperam non invenerit . Cetemm fi is certa non cen- 
iciet ea principia rcflexa.quae prò dottrina probabi- 
li attulit differt. j. nonne vel ipfe, ut ilarent ,quae 
ab eodem conltituta funt thefi :. differì, a, principia 
diretta certa exigerct? Quin rogatusa Probabili ori fta , 
cui fané reflexa Probabili fiarum principia haudqua- 
quam certa, immo vero inania creduntur, rogatus,in- 
quam, quae principia ex direttis tute fcqui debeat ; 
nonne Cibi conftans refponderec , haud fatis elTe pro- 
babilia, vel probabiltora; & nifi fuppecant morafiter 
certa, tutiorem panetti effe ampleflendam ? Et id rc- 
fpondens ntim deteltandam Tutioriftarum doftrinam , an 
potìus dottrinam ad ho ne Ite agendum omnino necef- 
iariam fe infirmare putaret? Quid ergo me in eo coar- 
guit, quafi moralem certitudinem exigens per liimmum 
errorem in Tutiorifmum impegerim ? 

Porro pufilia prorfus Se grammaticali quadam ani- 
madverfioneDifferratorem deceptum vìdeo, quod fei- 
licet opinio, quae per exceffum probabilitatis ita cer- 
ta fic, ut altera oppotita aon amplius judicetur pro- 
babili;, probabilìor, aut probabili flìma dici nequeat, 
cum ìt probabilivr contrariarli Capponai probabilem, & 
prubibìlijj'ma inter probabile? non lit , quae contra fe 

Erobabilem millam habet. Quid eft, DitTertator,quod 
ifee termini? esptus, tantum adverfum me cavilla- 
rti ? Satis mihi eft docuilTe, Probabilioriftas approbaf- 
fe fentencias probabilìores mìnus tutas , cum multum 
«xcedunt,eafqueper ipfosgigncreeam moralem certi- 
tudinem, quae'ad prudentcr agendum requiritur,eam 
nimirum certitudinem moralem, quae , ut ait Thyr- 
fùs Gonzalez, excludit non omnem formidinem, fed 
prudentem dubiutioiicm: fatis, inquam, id mihi ed, 
ut 
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ut pateat me a Probabìlioriflarura dottrina nibil de- 
cedere, nec in Tutioriftarum parres tranfirc. Utrum 
porro (emenda, quae ila eli probabilità, refle adhuc 
dicatur opinio,nec nei&utrum probabilior ainplius 
dici jurc poflìt , quacilio cft de voce , quae ad rei 
iubftanriam nihil pcrrinet. Opinio appellar! poreil , 
tede eodem TJiyrfo, quod certitudo morali] non ex- 
cludat eam formidinem, quae efì opinionum propria; 
probabìlior quoque poreft , & dcbet appellar! relate 
ad oppolìram , fin quacen'us liaec àpprehenditur ab no- 
mine, cui illa perfuadetur, improbabilis, certe qua- 
tenus cxtrinfece apud alios probabiJis habetur. Cete- 
rum nonne fcripfit S. Paulus , melim eji nuben , quan uri, 
licet nubcre certe fit bonum, uri autem fir cene ma- 
lum? Nonne Auguftinus in Donatiftas fcripfit , Tro- 
fabiliui crxikionem vobls ebutàmii licci tpfe cis tra di do- 
ri era objeciuet certe veram , Ì1IÌ autem Catholicis 
objeciflènt iraditionem, quam improbabilcm non fo- 
lum, fed etiam falfifilmam, Se ab Apoftolica tradì tio- 
ne alienam judicabat? Plures funi ejufmodi formuUe 
in quotidiano ufu loquendi. DiiTertator ergo, qui ex 
voce pnbibdier argumentum deducit, ut aliquid videa- 
tur dicere, non minus eli reprehendendus , quam illi 
Donatiftae , qui ex voce probubilim in Augultinum 
argumentum retorferant. Sed iris omiflisjdum ego cura 
Probabili or iftis re convenire , & a Tutioriflis longe 
abefTe offendi ; vanum erit quidquid ille , ve! alius 
quifpiam in vocibus praeter moralem loquendi confuc- 
ludinemcavillabitur.En , Amicc,praecipua hallucina- 
tionum capita, quibus i3iiTertator in quarta diverta- 
none perpetuo fucum facili quae fi rette rencas, le- 
gete omnia poteri 5 , & nihil ufpiam offendes ad con- 
rroveriiae fubftantiam pertinens,quod non ipfe per te 
ticile expedias,atquedi(fo]vas. Nihil nuncreftar,quod 
adpraecipuum caput ejus cauflie, quam fufeepi, vindi- 
ci ndum neceflc fic. 5. v. 
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Mtr* D'ificrtutorls doBrina circa inninciliilcnt ignorantiam "Proba, 
bilifancm . Tcjlimoniim S. Tlmtae infclUittr explictuian . 
Lotut ex Xffpmftone non rtSt atUius , &■ ptjjime explufur. 

A T fi in aliìs non paucis, quae praeterea Dilfer- 
cator perperam urger, vellem aliquandìu immo- 
rari , alia multa dìcenda fuperelìent. Sed quando per- 
cenfere fingula nimis e flit longum , omnia autera lì 
braererirem, illud a me gloriole potius, quam vere , 
leu etìàtn per magnam calummam aflertiim vidcri 
poffet; libet tria , quatuorve loca attingere, quae 
maxime confìderanda videntur . Inprimis novum pia- 
ne , quod de ìgnorantia Probabiliftarum in quaeflìo- 
nibus utrinque probabilibus (latuit. (ioncedit mihi ul- 
tra, ignoracionera eorum errorum , in quos ipiì incur- 
rimt (ecuti opinione* benigniores , potuiffe quidem vira- 
ci per duhitationem , ac l'eque ntio partem tutiorem % 
ac alia via fc fiibtrahens contendit,ejufmodi ìgnoran- 
taam licer vincibilem , culpabilem eamen non effe , 
propccrea quod errorem dubitando non teneamur iu- 
perare, cum non obHgemur in dubiis léqui. v quod tu- 
tius eft. Hìc quoque fupportit, quodeft in quaetlionc. 
Sed praeterea cum femper haftenus judicatum fuerit , 
ignorantìam in rebus ad jus naturale pertinentìbus 
non excufariaculpi, nifi fir invìncibilis; novum Dif- 
fertatoris dogma eft,po(Te fieri, ut quae erroris Ìgno- 
rantia in iifdcm rebus- non fit invincibilis , ea crimi- 
ne nihilominus vacet . Interim adverte , quam jure 
fufpicatus firn ep. i. %. t. praecipuum bocce caput de 
Ìgnorantia errorum in ter opinione* controverfas idcìr- 
co intaftum a Diffcrtatore diflèrtatione prima, quod nì- 
Jiil haberct , unde ejufmodì erroris ignorantiam invirt- 
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cibilcm oftenderet. En nunc fatetur vincibilem , fed 
inaudita quadam ratione inculpabilcm probare niti— 
tur , feu pocius fine ulla probacione affinila re non ve- 
re tur. 

Mirasi porro Differtatoris rationem in ìnterpre- 
tandis tcllimoniis, quae a me conerà P. Segncrium al- 
iata flint, ex uno textu licebit comicerc. Celebrerà 
S. Thomae locum ex quodlibetis , quei» ego plaribus 
a nim ad ver fio ni bus objeceram cap. 2. Difièrtacor integra 
fcfìione 2. capite primo fufe exponere aggreditur. Mo- 
kftum efTet ungula refellere ; hacc potiora indicare 
(ufficia C . Primo fupponit S. Thoman» ibidem femper 
Joq*i de opimonibu; non foluro utrinque probabili- 
bu- , fed quae probabile^ etiam operanti • idu •■ ; 
cura ille in objeitionc aperte loquatur de nomine, qui 
adbibita licet dihgentia ,r,cn invtniC atiruid ,qnod «mi «W- 
ttet ad fìt UUtìtum: idei! cui benigna opimo U 

t) ptobabilius perfuadetur , ut contrariaci opimnncni 
levein, leu improbabilem (udicet. De huuifmodi quo- 
qae nomine intelligenda funt illa , vel ex contrarietatt 
afìmotiKm in nullim diibkatioxsni inducituT. Jgicur perperam 
Diflertator contendi! , hoc loci fermonetn effe de ho- 
minc, qui inter probabile^ opiniones non dubitai, feu 
qui pracìicam dubitationem non indiwit ; ncque enim 
probabiles fune contrariae ìllae opiniones nomini, qui 
ami invai it diquid, qttod eitm mtnest ad hot, i/uod fit Oliti* 
tum . Secus pugnaret fecutn S. Dottor, qui alibi aper- 
te predidit, ex moiivis aequalibus, aut fere aequali- 
bus d ubi catione m enalcì . Male ergo ex hoc texcu ille 
(ib! collidere vifus ed , jure P. Segncrium bocce tefti- 
monium adduxiffe , ut probarct , inter opiniones ae- 
qiie probabiles dubium non neceflario configgere , vel 
praftice polle non induci. Secundo exponens S. Dofto- 
ris decifionem , anìrmare non erubuic, duo ab eo di- 
ci, aiLie front jAcenr , lamquim »em nullawmi admitti pofffait. 
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Primumell,eum is pronunciai peccari pofle contrale- 
gem, etiamfi non peeeetur contra confcientiam , quod 
tamen DiQcrtator parcim refcllit ex fuppofieione dif- 
fèrtationis primae , ubi proba (Te (ibi videtur , polfe 
dari juris naturaiis invincioilem ìgnoranriam , parcim 
explicandum aie, ex diesis ibidem, quam explicatio- 
nem nos epiftola prima luculenter explofimus . Aite- 
rum ed, cura S. Dodìor fcrtbit ;*4ut non bafct confcicnti- 
am de tontrario , fed ccttitudinem; fed lumen in qHamdam du- 
bitationem indiiciliir ex contrafietate opinionum ; quae verba id- 
circo vellicai Diflertator , quod certitudo cura dubi- 
tacione perperam conjungatur.quae procul dubiofunt 
incompatibilii . Vcrum fi animadvertiflet , hoc loco 
certitudinem potuifle fumi a ratione, quafi praebeu- 
darius , de quo ibi eft fermo, ex ea,qualis libi vide- 
atur , certus rie , fé pofie habere piures praebendas ; 
dubitationem autem potuìfTe inducere ex cenitrurictate opi- 
nionum, nimirumexaudioritate contraria , quac dubium 
iniiciat, num ratio fit ita certa, uti apparet : feu e- 
tiam fortafle melius , fi animadvertiflct , S. Dottorerò 
hic loqui de nomine, qui prius nulla habita confeien- 
lia de oppofiro , certitudinem habet benignioris fen- 
tentiae, ied poftea ex contrarietate opinionum fuhin- 
de considerata in dubitationem inducitur: baec, in» 
quam, fi animadvertifiet Diflertator, tantam conwadi- 
flionis notanti Dottori Angelico nequaquam arTricaifet. 
Tandem potirfimum argumentum , quod ego in Pro- 
babiliftas vehementius contorfi cap. 2. ex co. videlicet, 
quod S. Thomas nullam mentionem facìt principii , 
quo dubium ex probabilitate ortum deponatur, Differ- 
tator mira prorfus explkatione retundit : quod feilieee 
ea non erat quaeilio, utnm detur principiata, quo depont* 
tur eiufmodi dubinm , fed haec alia , utrum Me, qui htbtt 
pltiras pmeliendas ,peccts . Si non illa prior,at n eque pro- 
prie pofterior h3cc,cft a S. Thoma propofita ibidem 
O quae- 
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quacflÌo,fed ifla Cu" apparti ex tituKs quinque arti- 
culorum, praefixis a S.Thoma art. x.r. J Unum , quando 
furiti diverfie opinionei , inique probabili,, de otiquo fallo, 
Ole qui ftquitUT mìnus: tiaam , utique probabilem , pteat : 
fiate, de pluTalitutt pmtbendirum , ubi vides. cafum de prae- 
bendis, induci exempli gratia,non autemperfe. fcqui- 
dem incipit refponiio. art. ij. ^Ad certi iim fk pioccdimr &c. 
tertiuruautem refertur , nonad titulurrr immediate prae- 
fixum, utruv qui babà plum praebendas ,pcccet, qui titulus 
deeft in, antiquis editionibus,& forte a S. Thoma haud 
appofitus. faitiTedrefertui! ad certiam quaertionem pre- 
ti x a m cum aliis quinque art. xi. quae indubitanccrS^ 
Tiiomam habet auftorem icrtio ucrum quando funi diverfae 
ap'mìónei &c. Qyod fi: hic non. iifdem terminis, uti nurter 
aProbabiliftis Iblee , expreiìa eli quaeftjo,, nccquidquam; 
ibidem de Proba bi li llarum principili efi indicatomi ; il- 
liidfuit. in: cauiTa., non- quod id: ad cani quae Ilio n e ir* 
per fe non pertineret , ut Diflertator dicit; icd quod 
Probabiliitarum nova inventa nondiim appanuerant . 
Equidem ad propoiitam quaeilioncm^decidendam non- 
ne S. Doftor cafum.dividit ir* tot: circumftantias,quot 
in praxi pofle occurrcrc fibi perfuaférat ? Quid: ergo, 
in ter tot circumitantias eam- non accenfét , quae pro- 
habilitatis principium: lum quoque maxime-, uti puta- 
tur ,. obvìura adhibet , nifi quod hocce principium' 
vere per id tempus. non fuit ? Qjoi porro. £oIius. veri- 
tatis. habita ratione ,& nulla proba bil ita tis ,arguit cri- 
minis vel illum , qui fine 1 ulla dnbicatione opinionem 
licet probabilem fequitur, fi falfa fit; nonne multo ma- 
gis convincitur nullum ejufmodi principium veinovif- 
le , vel approbafTc , uti latius. in fl.efponfione oftendi ? 
Neque hic iterum Diflertator refe recipiat ad di De r- 
racionem de- ignorantia invincibili: , nifi vitìofum- cir- 
culum obirc , aut falfam fuppofitionem ,. ac prìo- 
rem incerpretationem velie ingerere- En quae ipiì- 
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hs in explicandis libi contrarìis teflibus ratio . 

Porro ejus -, màlim creare & dicere , hailacìna- 
tionem inalleganò'aquadammeai'ententia fìquisvelitco- 
gnofeere, haec eius verba confiderei ex cap. 3. I{o» 
yidco-, intuir, tjuomoào nifi temere pronuncia ^inonymus pag. 
107. qued feijt/i opinicnem htnignam & ptobub.lem fit fet/ui 
falfam; atm tnim probabili! eft tttraqut opimo benigna &■ rigi- 
da, fcùrì non potefl, fid ftlum temere divinari, uffa fit "reta. 
Hoc folum loco, ubi me vaniffime impugnare Difler- 
tator aggredirur:, concedit (onere affirman , urrà inve- 
ra. Qyr ergo a temeritate Jiberabit Probabiliftas, qui 
quotidie benignioribtis fententiis aeque ve! minus prò- 
babilibus, ac oppofitae, tamquam veri» adbaerefeunt, 
& fine dubitaiione afientiuntur r Scd ut ad rem pro- 
pìus -veniali», ego pagina laudata de iisbenignis {nun* 
quarn has appellavi probabile* } opinionibus loquor , 

3uas Caramuel mtrodutìns in Ecckfiam profitetur, Si 
e lilìis samum icripfi pag. ; io-i. h quali, fc fono intro- 
dotte, fono nuove e filft. Qui ejufmodi propoli ti ones pro- 
babiiiraris nomine, quod fubinde -aflequutac iuntapud 
ignaros quofdam Probabiliftas , ab aperta fallitatc ve- 
lit vìndicarc, is ignorat a S.S. Patribus traditori) , ni- 
hil novi pofie in Ecckfiam induci, & non folum te- 
mere, fed & per fummum errorem introduUat opinio- 
jiesinter probabiles accenfebit. 

i vi. 

Vulgarcs quidam Cafiflac a Dijftrtatort perperam findUati, &• 
nimìum laudati. Infìgnc exemplum ìmprobabilium propojitio. 
bhwi, guai UH ingerirne , ex ipfo Diffmatore fumptum. 

NUnc reliqua eflet «enfura eius loci, in quo Dif- 
lertator vulgarcs moralisTheologiae traflatores 
purgare conaiur, ut fin Sandios Patres ipfis aperte 
O * poli- 
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poftponat ( quod nefas cffet dicere ) tamen reìpfa in' 
morali dottrina plurimum aufioritatis praeter ipfos 
ctiam Patres eofdem habere non obfcure (ìgnifieat . 
Quid enim aliud innuunt i)Ia, cum negatis line ulta 
probatione iis,quae nos vulgaribus Cafiftis obiecinv.is 
C. 7. moralem Patrum doftrinam perinde atiguftam, 
& obfcuram praedicat , ut ad Cafiltarum uberiores 
tra&atus, & interpretationem omnia ferme revocan- 
da concludat : cum pronunciar Ce nemini conlìlium, 
daturum, ut moralem Tbeologiam a Pacribus expifea- 
ri conetur , e quibus, multa mulcorum annorum le- 
ftionc,vix quicquam ad particulares cafus decidendo^ 
elici poteft; fed auftorem fé futurum cuilibet, ut il- 
lam notitiam petat a Califfo communibus , nihil indi— 
cans faltem de illis , qui Patrum moralem doflrinam 
in Summas redegerc: cum tandem Cafiftas trito: ita 
laudat, ut Sanftos ipfos Patres nemo melius laudarit, 
ac illorum fingulos Patrum tradizioni coaequans, yeri- 
tatis teflts appella t ? Ltgantm , inquit, Smre^ , jitarìus , 
ZtfvflM», eliiqttt innumeri tuta ex nofiris, tura ex aliìs , quos 
tette: feritati! paffuta appellare. Hate omnia fi refte per- 
pendanrur, eo vìdentur pertinere, ut inculcetur aliis 
verbis Ulud Cellotii , 6t Reginaldi, qui moralem do- 
flrinam non a Pacribus , fed a fece ntiori bus Cafiftis 
iumendam prodidere: Quaeeirca fitlem emergmu difficuitstts 
ri ftteribtu hamieniae: do&rina mamma Rjnenlioriliiisfiimeada. 
Sed quidqutd ideft,fi DiiTertator Reccntiorcs Patribus 
non praercrc ; at illos opiniones Patrum teftimoniii 
contrarias, iraprobabiles, & folfas (nifi &rte unani , 
vel alterarci, ficut nonnullis Patribus accidit ) nequa- 
quamdocere, ut iifdera oppofueram .contendir, . Faì- 
tatis telies ,quos vocat,non alìos effe oportebat. Reli- 
ejua, inquam , eflet huius loci cenrura,quam ut ex ae- 
quo praeftarem , praecipuor um Cafiflarum voltimina ad 
examen vocareopus dfu ,Laymaiu nimirum, Azorii , 
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lellìi, Sanehezii, aliorumque eiufdcm generis, quo< 
non prolerarìos.ut aitDìirertator,fedwH«f« tetta ab 
eodemappellatosnondubium efttac fàcillime proferre 
poflera ex fingulorum libris plures improbabile! , feu 
«tiam damnatas p ropofitiones , queis pateret, quan- 
tum ii in tradenda morum dodlrina a Patribus diftent. 
Sed me ipfe cohibeo, tum ne a propofito confilio, et 
ab cpilìolac limitibus nimium divertam, tum pruder- 
ti m ne opusinvidiae plenum aggrediar . Ceterum fi rei- 
lem eiufmodi propofitionum catalogum texere , Difler- 
tator autem, ut propofiium fuum tueretur, eafdcm lì- 
bì vindieandas fumerets verendum maxime eflct, ne 
ipfius operi contigerct, quod fupcriorì faeculo ^polo- 
gite Cafiflariim ; quac pari confitto lucubiata , non folurn 
pluriumParochòrum.Sf Epifcoporum Galliae indigna- 
tiouem promeruit, fed ad Romanam federa delara fo- 
lemnem proferi ption e sn incurrit. Itaque neconiiciam 
quoque Differtatorem in necefGtatem fcribendac lìmi- 
lis ^po(Dj;/'fle,quae tanto periculo obietta cfTet ; ab hoc 
labore libemer fuperfedeo , quera tamen , fi quìs inflet , 
fufeipere alia occafiene non recufabo . Interim vero 
«e omnino videar filere, & haec ad jaftantiam magis , 

2uam ad vericatem exaggerafTe, illud de falfis propo- 
tiorribus diccre fatis fuerit.propofitìones a Pontifici- 
ius proferiptas laxitatis nomine, fumpeas viderìex San- 
chezio, Tamburino ,Leflìo , aliifque fìmilibus, quos in- 
ter vahatìi ttfirs DiflertatonT cooptare credidcrim . 

De improbabilibusautemliceat nunc unum exemplum. 
«x ipfo DilTertatore producere in medium. Lethalis cri- 
mims reum, qui exieit jusjurandum ab co, quem pe- 
jeraturum effe probabilirer exillimat , innuimus c. t; 
g. ultimo ex teiìimonio Auguftim , qui in hanc rem inli- 
gnem Tutuslemeni hiftorìam recitat . DilTertator ad 
haec nontam Cafiflas,qui fecus;tradunt, aliqua ratio- 
ne nititur exeufare , fed eofdem verius fentire,quam 
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Auguflinum,pronuncÌare nihil ambigit. AugurHnì au- 
tem icflimomum ne vidcatur contcmnere i air inprì- 
mis dubium efft,iMra ille fermo ile Auguflini , & lau» 
dac editionem an. 1 541- tum vero notar. a u ilo rem cjus 
fermonis effe ejufmodi , qui fuperiori fermone jusju- 
randum numquam licitLim velit . Tandem ait commu- 
niorsm effe fentcntiara , urgente gravi caujfa , e> necef- 
fttate licite peti facramentum ab co, quem fcìmus,vil probabilità 
credimus pcjeraturiim , quia qui ftc petit, utitur iure futi lumài 
fe , ■)>.'/ fua adverfus injuriam decritti , & petit ab dio opus , 
quoti is fine peccato praeflarc potefl . Haec ex Probabilifta- 
rum placitis contra veterem Ecclefiae Patrem , quem 
Differiator fatetur co fermonc aliìs verbis doccre , in 
nullo cafu licere jusjurandum petere ab co , qui pcjera- 
turus praevidetur. Vide autem qua/n leviter ejus infrin- 
gatur aufloritas . Primo Auguftinus fer. J07, al. 11, 
non negai per Te licitimi jurarcOmo & Dcumadiiibuif- 
fe juijurandum prodi t , & inter alia liaechabct n. 4. 
T{on & peccatimi venati mare ) fed ex totocoiitemu omnem 
jurationem non valde neceffariam ob fallile jurationis 
periculum interdicìam monet. Alale ita que Differtator 
ad ekvandam S. Doctorìs aucloritatem fcribit 1 Jfit S. 
Lotlor, Dominum prohibuiffe omnem lurationem; mde mirimi non 
eU ,quod ferm. 1 1. fai. jo8._) addat in nullo taf» tiùtum efe 
juramentum erìgere ab co , qui pejeriturus praevidetur, Dein 
fermonem cum cura ceteris effe Auguflini nihil ambi- 
gitur ex animadverfionc noviffimae Bencdifiinae editio- 
nis. Lditio autem farifienfis an. 15.11. quam Differta- 
tor allegai , non tnter dubios , fed miei jdditos -i 
fermonem accenti , ut liquct et, alia edmonc PariG- 
enfi an. IJJ»- ci qua lila an. 1541, reperita eli . ' . I 
Jarrr.inu» fané in trattatu d= icriptoribus Ecclefialhtis 
t. 7. pag. iignoTiffiraae Veneiae edmonis, & Labbeus 
ibidem p 1 jo & 1 jrt.ambn e Soc Jelu, euro fermonem 
inter addilos a Panfienfibus genuuium >■ Augurti- 
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ili foctum agnofcunt . Errar, ergo DifTcrtator feri- 
beus.-. Wjermoncs, frcut &■ cauri , qui h-ìUntur in fine tomi de- 
cimi mia editiontm Varifienfcm 1541. incettum efi,an fìiU^fu- 
gustini ■ Tandem fi irle fermo non efTet Airguftini , quid 
inde? Habemus aJiiim Auguftini locum ex plorati fiìmum 
ex fci. 1S0. al. 28. n. n.ubi idipCum peripicue tradi- 
tur bis verbis. Ipfe , qui txigit jurationem , muUum interijt , 
fi wtfiit i.'lum fdfum juraturum, anfeit. Si enim nefeit , <& i- 
deo diiit , fura mihi ,ut fida ci fiat, non audeo dktre non tf- 
fe pcccatum , tamen immani tentaiio cjl . Si antan [t ic eiim feiif- 
fe , mvit fuijfc, yidit fcaffe , & cogit furare , bomiiida cft : 

txprtfjir, &pre<jìt. Etfi ergo prioris fermonis autìor ali- 
us efler. ab AuguiKno , nihiL obefTet,immo potius prodef- 
fet f neque enim unum tantum , fed duos antiquos Pa- 
ires ejuidem virtucis teftes haberemus. Sed alii non dc- 
funt Sancir, qui eamdem dottrinato tradiderint.Legcn- 
dus S. Raymundus de Pcnafort 1. r. tir. de furxmtnta &ptr- 
jttrio , qui idipfum probat duplici ex Canone ex laudaci» 
Auguftini fermonibus fumpto . Itaque Diflerrator cum 
vulgaribus Cafittis. non tam contra Augufiinum, quam. 
conerà Grutianci codicij autìoritatem , contra S. Kay- 
mundum, & contri alium veicrem , fi placet , audlorem 
eam prò po lìtio ne m inculcar . Et probabili! illa adhuc 
haberi porerit ? Scd S. Thomas , inquies, prò ipfa eft : 
lìc enim Diflertitor . Communìor Dottomm fentcntia cura D. 
Thoma i.i.quaeft. 89. a. 4- Suare^; ,. Sanihe^, Layman tft , 
cKorf urgente gravi atujfa e5"c- Vide, ne credas, nifi tescus 
iegatur . Eja quid prodit eo loci S. Doilor ? Nulla e- 
jufmodiquaeftio propoli tur quaeft. 89. fed tantum quaeft. 
98.4.4. cui hicelt ti tulus: U.rumpccceiiijMÌinjmgitiuramtntm 
ei,quìptrmvat . HicaucemS. Thomas idem prò rfùs definir, 
ac AugultinuSjimmo definitionem. ipfia. Auguftini verbis 
•exponit, adco. ut fatis. ipfi ad definiendum fuerit illc 
Sanctus Pater, quera. Differtator uidetur prae Cafiftis 
Bihili 
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nihilì faeere. Cedo S. Thomae verba . Uffpmdu dictniunt 
„ quod circa cum , qui exigit ab alio juramentum , 
„ diflinguendum videtur : aut enim exigit juramcn- 
„ tura prò alio ex neccflìtatc officii (Ibi comiflì . Et 
„ fiquidem aliquispro fe ipfoexigic juramentum tam- 
.„ quam perfona privata, diftinguendum videtur, ut 
Augurtinus dicit in ferm. de perjuriis: Si emm nefcit 
„ eum juraturum falfum, & ideo dicit, Jura mini, ut 
„ £des ci fìat, non eli pcccacum, taraen eil li umana 
j, tentatio: quii fciliccr procedit ex quadam infirmitate» 
., qua homo dubitar, alium enc veruni diiìumm.; & 
„ hoc cft illud juramentum , de quo Daminus dicit 
„ Marth. f. Quod amplila eH, a mala eSi. Si autori lek 
„ eum fecifle, fcilìcet con tri ri uno ejus, quoti jurat„ 
„ & cogit eum j or are , ^omicida eli : ifle enitn de 
„ fuo perjurio fe intcrimit, fcd iftc manum intafdin- 
tis impnjp.t . Sequitur de petente jusjurandum. prò alia 
tarnquam perfona publica ex ncceflìute officii, nimi- 
rum de judice; & hic tantum coneedit petcre j.usj'u- 
randum ad injiamiam aitcriui, ftvc feiat eum.,1 quo pe- 
tit , fallu m juraturum (quod tamen alii non fine ex» 
pi i cationi bus admictuntj five verum 5 Se rationem a£ 
Ieri, quiavon vidanr illt fjodev) ud&tt , fed tilt, ad cu- 
jut ìnSìantian petit: quibus verbis tantum abeft, ut pro- 
ber licitum petere, quin potius ideo excufat judicem, 
quod non ipfe , fed alius co cafu petere , ei- exigere 
cenfeatur . Idipfum patet multo magis per rcfponlio- 
nes ad primuro , & quartum . itaque DilTertator noni 
tara conerà Patres hanc vulgarium quoTuradam. Olirti- 
rum opinionem inculcar, fed quem unum Ecclefìae 
Doftorem laudat , perperara laudat . S. Thomara por- 
ro fequitur S.Antoninus part. 2. tit. 10- c 7. 5. j. & 
plerique veteres praefertim Theologi . Igirur , inqut- 
cs , alii iu£tore*, qui prò hac fentcncia alTegantnr, ni- 
Jiiline habendi crunr ? Los ego vencror , flc plurimi 
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rndeo, & fequor etiam ,quandiu tanaen curri Patribus, 
Do&oribus Ecclefiae fimiltter fentiant:ubi vero di- 
icrcpenc , cjuis mihì fuccenfere poteft , lì de fera m ? Ali. 
guflmum Icio, fcio S. Raymundum, fcio S. Thomam, 
& alios ejus generis fcio; fcio nirnirum eos Ecclefiae 
datos tamquam Patres, acque Dolores, quos populus 
Chriflianus audiat . Ceteros ncque Pacres, ncque Do- 
ftores Ecclefiae novi, fed rilios, acque difcipulos,qui 
fi a Patrum , fi a Doflorum difciplma abfint, dignos 
crediderim , quos reprehendamus . Sed raciones , quas 
Diflertacor confiderac, nonne fatis probabiies? Quae- 
curnque adverfus Patres acque Doflores Ecclefiae afFer- 
tur racìo, ea iion ratio, fed fophifma judtcanda efl , 
use ullam probabilicarem. apud refle fencientes debet 
obeinere. Equidem utitur iute fm , inquit . Qjiid juris , 
quaefo, e fi nomini , ut alium ad pejerandum inducati 
fure, inquit , tucrdi fe , W fua adverfus ittiuriam alterili! . 
Jufnc cuipsam e(t le cucndi, vcl fu a per alteriti! per- 
jurium,tyii praefertim qui fc , vel fua tueri vulc , peren- 
do manum admoveatPJusne cuipiam. eft tuendi fc,vel 
fua , quae temporali» funt bona , per lethale vulnus 
aniinac alterius, quod quidem i] le , qui pejerat , Ubi 
inrligit, fed is , qui petit ( ut Auguftiniana formula u- 
tar ) manitm illius & exprefft , & prejjit ? Hinc eciam 
corruic altera Di Aèrea cor is ratio , qua infinuarc non 
ambigit, petenccm jusjurandum ab co , qui pcjcracu- 
rus praevidecur , vere per fe bonum petere, nec mali 
occafionem dare; petit, inquit, opus , quod is fine penata 
prxelhre potesl . Non ira cenfuit Auguftinus, qui homi- 
ncmejufmodi perjurioperinde moralicer cooperari ex- 
ftimavit, ac qui fefe incerficientimanum txjrrlmit , & 
piemit. Similicer S. Thomas in refponfione ad primura 
ulcro concedit, quod fuerac objeeìum ,quod qui petit 
jusjurandum ab co , quem feit pejeraturum , quantum 
tft de fi indurii eam ad pecamUim .-petcre cnim juramentum 
P de 



714 E.P iSTOt A 

de co, quod falfum fcimus , idem ed morii iter, acper- 
juriiim petere . Quid porro fi etiam petere hoc caf* 
non eflèc mali occafionem dare fcandalo ailivo , non- 
ne ex Patrum. dottrina , quae in Evangelio fica ed m 
Ch ri iti ano ho mi ni incumhir, deferì Concili temporali un» 
potius prae ter mitre re , quam damnum animae alteri- 
us, per pallìvum licet fc andai uni , negligere ? Qyi carica tis 
ordinem non ignorac, quid fignificem , intefligit. Tan- 
dem non negarim quandoque licere ini ajtenus malo 
ad bonum , quemadmodum ex dodtrina Auguftini iti 
epift. ad Publicoiana liccc recipere juramentum ab eo, 
qui per Deos falfos paccm eli ftipulacurus : fed prae- 
terquam quod reti/are, inquit, non autem falere ( unde, 
colhgit S. Thomas qaaEft. laudata , Hot ejas , qui per 
falfis oidi furare patatai eSl, jiuumcntitm recipere , non ta-j 
rmn eum licet inditcere ad ba, qaod per fdfoi Deos mret , ut 
facic, qui petit, fi feiat eum per eofdem falfos Deos 
juracurum: & hac ratione nonliceret petere jusjuran- 
dum ali eo ,qui pejeratarLis eli, cuna jusjurandum non 
offerat) quid quaefó baili eli ìn eo jurejurando, quod 

EaelUbit perjurus , unde eo bene liti liceat ? Nihil 
ni , reCpondet S. Thomas ( num enim in tuto po- 
nunturres, vel perfona, fi is peferctl ) ex quo concludit 
paricatem fumptam ex AuguflinL epiflola ad Publico- 
lam hoc loci nihil valere , ut prooecur licicun» pece- 
re vel recipere juramentum ab- eo , qui pejeraturui 
praevidetur. Vide igitur quemadmodum vanis ducan- 
tur raciocinacionibus , qui Patrum dottrinata dcreiin- 
quunt. Qiijd pluribus opus eli, ne quifpiam ambigue, 
Diffcrtatorem cum Cafiflis vulgaribus improbabilem 
in eo fencencitm docuifie ? Qjod autem hac in pro- 
poficione oftendi, pouem. item in aliis fexeentis . Scd 
cum ex haftenus diftis, necnon ex alìis notatis c. 7. 
faris colligi poflic , quid praeftare polfera hac fupcr 
re , lì tempus fuppeteret , & neceffitas poflularct ; 

jara. 
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Ì'am fi nera faciam iccum , Amice carifEme , qui mihi 
larum Iitterarum publici boni c a ufi a fcribendarum 
auftor Fui Ili ; te nirairura rogatum velini, ut fi quid 
in his , quod caritatem pofEt laedere , mihi alicubi 
cxcidifTc deprehendas , illud libcrrime dcleas . Quod 
cnìm opus caricate fuadente coepi, nolim alibi , «fi 
frac ter confiliura, «ariutem ullaicmu laedai. Vale. 
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CONFVTAZIONE 

DELLA LETTERA D" UN TEOLOGO 

ALL'AUTORE 

DELL'OPERA INTITOLATA 

%ifpoftd alla Lettera del Padre Paola 
Segtteri della Compagnia di Gesti 
fu la materia del Probabile . 

PROEMIO. 

Inalmente dopo due anni c melìèufci- 
ta al pubblico la impugnazione della 
Rifpofta al P. Segneri fu la maceria 
del Probabile , ed è ufeica , come mi 
viene ferino , da clandejl'ma /lampa, 
o lì a , come fuol dirli , alla macchia , 
fenza nome nè dell'Autore , riè del luogo, e fenza 
alcun veftigio d* approvazione, nè ecclcfiaftica, ne 
fecola- 
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fecolare : Cola , la qual tofto fa ragionevolmente en- 
trar in fofpetto di qualche imbroglio . L* ho ricevu- 
ta da Milano, ove si pubblicò pochi giorni fa s ed è 
quefta una Lettera a me diretta da un Teologo con 
quefto titolo: Lettera di un Teologo ali' Autore deW 
epera intitolata Rifpojìa , &c. Appena la prefi in ma- 
no , e mi polì a. leggere l'introduzione, oflcrvando 
le gran premure diciìb Teologo i che io non tralafci 
dì dargli qualche rifpofta, giungendo fino a prò te- 
ttare, che fi giudicherebbe il miofilcnzio nato piut- 
tosto da impotenza , che da non curanza ; dilli tofto 
tra me, che gran cofe .contener fi dovevano in que* 
fedeci foglj , i quali riempie efTa lettera, e pronto 
a cedere , quando vi avelfi ritrovato qualche argo- 
mento convincente , mi accinti alla diligente lezio- 
ne. Vidi capi divili in queliti, queliti luddivifi in 
interrogazioni, e a quefte vidi foggiungerfi , quan- 
do riflclfioni, quando olTcrvazioni, quando conchiu- 
fioni , avvertimenti, annotazioni, ricordi , rifpofté 
d'interrogazioni, e foluzioni di dubbi. Ma che ? In sì 
lunghi difcorfi,<: fattosi varj titoli ho feoperto bensì 
un genio induftriolò di carpir' ogni parola, e quali 
dilli ogni iìllaba della Rifpofta per cenfurarmi,c con 
ironiche maniere pungere or me, ed or alcuni cele- 
berrimi Autori , da lui chiamati dogmatici trattatoli 
della morale, tra' quali nominatamente fi fcaglia con- 
tro Naral Aleflandro, e Gcnctro: ma poi riguardo 
alla foltanza della noftra controverfia non fi Sapreb- 
be ben dire, nè qual fia fiato il fuo principale dili- 
gilo, né che cofa debba concluderli o della Probabilì- 
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tà*', o (l'altri punti mcn principali , i quali prende, 
a impugnare. , ' ' 

i Se io voleflì a'fatirìci , ed ironici detti rifponde- 
rc con formolc fimilmente mordaci , c facile mi fa- 
rebbe, e di felice riufeita . Ma benché io non mi. 
proferii Teologo, fo tuttavia, che una tal maniera 
dì fcrivcrc non lì conviene ad una lettera criftiana, 
non che. ad un trattato teologico . La gravità delle' 
macerie teologiche elìge, che omelie le maldicenze: 
fi penfi al fondo delle cofe, lequali fi debbono trar-- 
tare. Ne mi fi dica, ch'io non ho trattato altri- 
menti la materia della probabilità ferivendo contro 
del P. Segneri , cui accufai di fallacie, è di sbagli, 
e par che attribuita talvolta a maliziale doppiezza 
di volontà ciò, che al più al più fecondo me'dove- 
vafi attribuire ad errore , e preoccupazione di meh- 
»c. Ma in prima chiamar fallacie quegli argomenti, che 
patentemente fon falfi, e nominare sbaglj quelli, che fé 
non fono volontari (come non -è credibile in un Uomo 
maflìmamentc da bene ) con minor taccia non lì fa- 
prebberej nominare , non fo come lì poffa ragione- 
volmente annoverarti le infoienti fatirichc manie- 
re, quando non fi voglia dir f atira il confutar co' 
fuoi proprj termini qualche errore. Quanto poi all' 
attribuir certe cofe a malizia di volontà : fo , che 
alcuni furono punti da certe mie àfprc formolc , le 
quali potevano parere fcrittc in tal fenfo , come fo- 
no 1' attribuita dijftmblayjtini di certi palli , /' impe- 
gno , h firafeìnar vhientemtntc , ed altre' limili ma- 
niere: maio confclìò, che quella cofa effeado fiata 
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ateniffima dalla mia intenzione ( poiché quelle for- 
inole in altro fenfo da me s'intefero) ali udirla mi 
ferì profondamente nel cuore .E tantoiofuì lontanò 
dal fofpettar di malizia in quel sì degno Autore.che 
fc mi fia permelTo il dir ciò , che di lui fento in 
quella materia , dirò > che ( per quanto ho potuto 
raecogiiereda non leggieri conghietturc J quel!" umi- 
lilEmo , e piiffimo uomo fu portato ad impugnar 
icerrìmamente la noftra fenrenza non men dall'opi- 
nione quali comune in quei tempi, e da luì imbevuta 
come vera > che dalla fletta » quali didì , fua in- 
tigne pietà , ed umiltà . Dalla pietà , polche per 
un* errore già da qualche tempo inoltrato quelli 
fenrenza fi giudicava novella nella Chiefa , e intro. 
dotta da uomini di poco fana dottrina.pcr poter me- 
glio foftenere certe condannate propofizioni : dalia 
umiltà poi , mercccchè riputava grande fuperbia » 
che pochi uomini (pochi etano i Probabilioriftt a lui 
noti ) atdiflèro erigerli contro i più, e principal- 
mente perche ìnfegnavano eflèr lecito feguir V opi- 
nione più probabile fubiettivamente all' operante r 
nel qua! calò preferir il proprio all' altrui giudizio 
gli letnbrava contro le regole della umiltà Criftia- 
na . Ora ad una mente per tante preoccupazioni im- 
pedita dal difaminar indifferentemente la preferite 
controverfìa »e dal giungere al conofeimento dell* 
verità, mio configlio fu il riferire ogni fallacia » ogni 
impegno, e ogn' altra più dura maniera» intenden--' 
do bensì , che il P. Segneri voleflc per errore fofte- 
ner il probabilifmo credendo di iòftencrc la verità , 
C DOB 
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e non mai inrendendo , eh' egli volcflc Ibftenerlo , 
ancorché della fua< verità non foflc convinto. Que- 
llo fia detto a giuftifTcazionc di me , e di quella ili- 
ma , che ho del P. Segneri .* ed in oltre aggiungo 
( acciocché tempre più fi vegga I* ingenuità dell' ani- 
mo mio Jcflèrfi già tìn dal principio prefa da me ri- 
fotazione di levare, o di ammollire piii luoghi nella 
riflampa : la quale or or appunto è per farti . Quello , 
che fin qui ho detto del P. Segneri, voglio,'crie fi. 
milmente s'intenda detto di tutti que* Probabililìi , 
o Calìfti volgari , i quali non meri del Segneri po- 
trebbero fembrar punti nella Rifpofta . 

Lalciate. adunque da parte le fztire, efaminerò 
nella Lettera del Teologo quanto c* è di foftanza . 
E perchè in quella parte , o egli -è mancante , o 
con molti raggiri fi Mende a lungo fopra tcnuiflimi 
raziocini ; {pero di poter in poche pagine abbattere 
quanto di loflanziale ritrovali in ■fjite' federi foglj. 
Égli con le molte e varie divifioni , e luddivifionì 
de' capi , e principalmente con certe affai lunghe 
digremoni in cole affatto impertinenti alla caufa 
( ■come fono tra l'altre quegli avvertimenti per la 
ftorica dificrtazione da me promcifa , li quali uni- 
ti ànfieme occupano quali un terzo dell' opera ) 
ha levata la forza a certi argomenti, i quali fc 
con altro ordine fi foflero recati unitamente, avreb. 
bcro forfè potuto far maggior colpo . Or io per far 
-Vedere la confidenza nella mia caufa , e per molìrar 
infieme, che niente diflìmulo , datò agli argomenti 
del Teologo quà , e là lparfi per l' opera quel rai- 
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glior ordine , che fi potrà, e glrcfporrò Bel. fuo 
maggior lume, e ne dirò ciò , ditto Jento- . 

CAPO I. 

■ Confutazione di ciò , che appartiene alla giti/tane 
■ ■ delta probabilità t ■-' : 

■' . ' .•" ":" ' '" 

Si moftra inùtile al preferite foggetto la dìfiin^kne-di pec- 
cato materiale f e formale , con cui UTeologo l' argomenta 
di fvèntar ogni argomento della fiifpefta . 

T Re-punti' di controverGa fono il foggetto della 
Rifpofta , uno principale, e tnen principali gli 
altri due . II principale è quello della Probabilità, 
ir fecondo nien principale è quello dell'ignoranza 
invincibile ; il tpxm altresì men principale è quello 
de' .princìpi della mora! Teologia . Il punto della 
probabilità venne da me trattato principalmente con 
la ragione , riferbando l'autorità alla d incitazione 
dogmatica . Recitai tuttavia alcuni teftiraonj fecon- 
do che portava o la neceifità ,o l'occafione , i quali 
fe fonerò uniti con ordine dogmatico, farebbero, per 
fe un non difprcgevole corpo di tradizione . -Il 
Teologo intorno a ciò, che fperra alla ragione, ve- 
di quanto ne dice . La diftinzion del peccato mate- 
riale , c formale fi pretende capace a iciogliere ogni 
mio argomento , c mi vico oppoflo d' averla fola la* 
- ' ~ feiau 
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fciata da parte , quando da cfla dipendeva ogni co- 
fa. Ma poiché egli non ifpiega , che cofa intenda 
per peccato fprmale , e materiale, e folo afferma (en- 
ea recarne alcuna pruova , avvenir per la probabi- 
lità j che fi dubiti di peccar materialmente, c non 
formalmente; io non comprendo , che colpo porta 
far negli animi de' Lettori quelli cosi fecca diflin- 
?iqn», la. qua! iì ripete più volte . ■ Imperciocché o 
chi : legge e indotto, e quelli non Intendent'o che fi 
voglia .lignificare con tali termini, non dovrebbe a 
ragione punto muoverli, le non Ce forfè perchè pro^ 
prio degli indotii é credere, che qualche- gran mise- 
ro s' occulti fotto ciò, che non intendono . Se poi 
dotto è il Leggitore e di tali voci intendente, fi*ftu- 
pirà, come a! propofito della prefentc controverlìa 
ficnoli ufate le formole di peccato formale , e mate- 
riale , e come fi pretenda per eflcfciolta ogni diffi- 
coltà , che .da me fi propofe nel capitolo fecondo: 
Per peccalo materiale s'intende una volcnoaria azio- 
ne , la quale in fc ftefla.fia veramente proibita , mi 
di cui non fi apprenda la malizia ; la quali notizia" fé" 
ci fia-., il peccato vien ad eflere non fo! materiale, 
pia ancor formale . Quefta dilìinzione s* adepto fre- 
quejitcinente ,. ove.fi tratta dell'ignoranza invinci- 
bile - , per cui fuccede , che l'uomo , il qual fenza 
colpa non fa di. peccare , non pecchi formalmente, 
aia folo materialmente. Ma riguardo all'argomento 
da me propello nel cap. i. ove -pro vai Vene 'chi è tra 
due contrarie, opinioni da eguali probabili argomen- 
ti COrflbattU-to, deve ncccflàriinente dubitare, riguar- 
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do , dilli , a tal' argomento , che ha che fare la di- 
(Unzione di peccato formale, e materiale ? La rilpo* 
fta del Teologo fu tal diftinzionc fondata , fe punto 
deve valere, lappone, che chi per la probabilità con* 



ferialmente, c non formalmente. Ma le il peccato ma- 
teriale è quello, che fi commette da chi non avver- 
te invincilmentc il peccato ; e tal invincibile ( * ) 
ignoranza lì toglie da ogni cognizione ancora fuf- 
picativa , c molto più dal dubbio prudente ; come 
mai qui, ove fi dubita prudentemente , il dubbio 
fari di peccato Ibi materiale ? Niuno ha giammai 
ufata in tal fenfò quella diftinzione; cteftimonj tut- 
ti , quanti fono quegli , a cui accade di dubitar io 
limili circoftanze , ogn'uno affermerà, ch'egli du- 
bita di peccato formale . E certamente avendo Dio 
proibito con la fui legge il material del peccato, fi 
come chi vuole il material del peccato, vuole quello, 
che fìi proibito da Dìo , e perciò , fc non viene fai* 
fato da un'invincibileerrore,il fuo peccato ù non fol 
materiale , ma ancor formale : così chi dubita del 
material del peccato , dubita fc il volerlo , fia vo- 
ler quello, che fu proibito da Dio, e perciò quello; 
dubbio di peccar materialmente , non potendo efte- 
re feufato da errore invincibile, è per neceflirà con- 
giunto col dubbio di peccar altresì formalmente . In 
fatti fc il dubbio foflè fol tanto di pacato materia- 
le i c folle certo , che tra due opinioni probabili 



trarla dubita di peccare , dubiti di 
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formalmente non fi pecca , come efige l'argomento 
del Teologo i non vi farebbe duopo per non pec- 
car formalmente depor il dubbio ; mentre pollo an- 
coraché alcuno operane con dubbio » non pecche- 
rebbe fe non materialmente. E perchè adunque ric- 
chiegono altresì i Probabilifti , che adoperar fen- 
21 colpa formale ogni tal dubbio nato dalla proba- 
bilità contraria fi deponga almeno , come dico- 
no ». patticamence ? Ecco dunque, eh' effi (ìmilmen- 
te fuppongono , un ral dubbio efiere di peccato non 
pur materiale * ma ancor formale i e non più udito 
riufeirà 1" intendimento del Teologo , il quale pre- 
tende- , che chi dubita tra le opinioni probabili, du- 
biti folo di peccar materialmente , c fia cerco , che 
formalmente non pecchi . 

JT. IL 

S Teologo non figlie gli argomenti delta Rifpofia . Ma- 
lamente fiabiSjée il rifiep principia tolta dall' incertez- 
za della legge ne'caft duhb) . Si dfioaftra eflerti una 
legge certa , la quJ obbliga a feguw it fcun . 

MA forfè egli , benché non fiafi fpiegato , inte- 
feafièrmare certo, che formalmente non fi pec- 
chi , perchè ral certezza vicn data dai principi riflefli 
del Probabilifmo. Ma oltreché quefto farebbe lo fteffo, 
che fuppor certo ciò, che non è, ne s'è ancor pro- 
vato : confiftendo in fiflàr quello punto laprincipal. 
quifìione , egli doveva travagliare In iftabilir la cer- 
tezza 
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rezza drtali principi, come fece appunto il TcologoMf 
Vcronj,acuiin tal propofiro ho rifpofto nella terza Iet- 
terai non doveva folo inculcare la diftinzionc fuddetta, 
nè creder d'aver per elfafenz' altro difeorfo, foddìsfar- 
to appieno a quanro da me lungamente s'è difputato 
nc'due primi capitoli . Nè dopo d'aver così meichi- 
namenrc rifiutati quelli ; doveva lafciar almcn l'efa-' 
me del capitolo 1 1 u ove fi ftabilifce , e conchiude la 
feconda parrc dal dilemma da me propofro contro la 
probabilità , 'quali credendoli d'aver con cfla diftin- 
zìonq più che fu fri cicn te mente confutato il mio libro. 
Egli è vero ,che contro il rerzo capitolo ne oppone 
un terzo alla pag. 30. quivi però non la parte fe- 
conda dell'argomento, o dilemma procura cfpugna- ; 
re , ma folo fi sforza dì diffendere il P.Scgneri,a cui 
vuole, ch'io abbia importo,' d'aver in un luogo non 
ofeuramente confenato, che la concupifeenza è l'or- 
dinaria cagione di depor i dubbj nelle materie proba- 
bili ; Se a ragione, 6 a tono io abbia da lui racco \ tò 
ciò , -lafció ad altri il giudicare dalla Irene parole del 
Segneri da me rec-arc , e ancor conneffe colle ante- 
cedenti, e fuficguenri aggiunte dal Teologo, non dif- 
giunte però da quelle ritfkJfioni , che per maggior 
chiarezza vi fi farranno fopra nella riftainpa delia Ri? 
polla (ove ad altre limili obbiezioncelle quiviommeflc 
conpiccioli tratti di penna fi foddisferrà picniifiniamcn- 
re ) ed oiTervando di più fe,come vuole elfo Teologo, un* 
tal-modo di deporre il dubbio venga dal Segneri ri- 
provato come iniquo, mentre lo confetta proprioan-' 
cor, di perfone timorate dì Dio , cioè di quelle, le? 
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quali fuppone, che deponendo i dubbi, non pecchino: 
tofa che ad ogni buon difeorfo ripugna . Per altro 
tutte quelle conlìderazioni del Teologo comechefpct- 
tino a difcolpar in qualche maniera il Segncri , non 
fervono tuttavia a fcioglierc gli argomenti del capo 
rii. e perciò a diffefa del Probabilifmo altro non 
v'è nella teologica Lettera, che la distinzione del pec- 
cato materiale , e formale. 

" : Né voglio difllmulare , che alla pagina 99. tenta 
fifiar quel principio, il qual'c uno de' principali av- 
vanzati da' Probabili!!! , come principj rifieflì certi, 
cioè, che dove non è certa la legge , il che avviai 
tra le quiftioni probabili , la legge non v'è. ( Io non 
tapifeo, conie mai quello àvvereimentocon molti al» 
tri feguenti fpcttantì allo (leflo puntos'infcrifeanotra 
quelli , che mi li danno per la. di Aerazione dogma- 
tica . ) Leggi però quanto vuoi , quivi altresì Ci ri- 
lòlve ogni cola colla diftinzlon mentovata, con cui 
penfa rovinarli tutto il difeorfo farto da me helcàp. 
Vi. §. 1. per dimoftrar l'infuflìftcnza di tal principio, 
il dubbio di peccar materialmente puòcaderin colui, 
the intraprende un'azione,di cui è perfuafo, che col- 
pevole non fia: ma per chi ha ragionigravidi dubitare 
■prudentemente , che in qualche azione vi ila pecca- 
to, il dubbio, come di fópra avvertimmo, edipec- 
'carc non folo materialmente, ma formalmente, fino 
a tanto che ci convinto non venga , che in quell'azione 
non Ga colpa. E fe collui prima d'ertere ragionevol- 
mente convinto di ciò, s'avven tu ratte a far quell'azio- 
ne , s'avventurerebbe ad un pericolo proflimo-dipec- 
R caro 
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irato non fui materiale, ma formale, c formalmente 
altresì peccherebbe. -La legge poi, che in tali cafi cer- 
tamente obbliga a non far Amili azioni, delle quali fi 
dubita di peccato, non è la legge incerta particolare, 
ma bensì , come olTervai nel fuddetto paragrafo, una 
legge generale certiUima, quella legge , io dico, la 
qual obbliga a sfuggire ogni profilino, probabile, e 
grave pericolo d'offender Dio . A roverfeiar quello cjif- 
corfo, a togliere quella legge la diltinzione del pec- 
cato materiale , e formale non ferve a nulla. 

."■ s. in. ,' ..V 

Si rìfponde ad un'obbk^m del Teologo ,per coi vualfof- 
tenere, non v' effe* legge certa ni pur riflejja almen w' 
tafii ove fi corre a pericolo della vita. _ 

VAno è poi tutto quel lungo raziocinio, in cui 
il Teologo fi sforza di provar in più-avvertimen- 
ti, che fe vi folfe taf obbligazione di feguir ne'dub- 
bj la parte lìcura, vi dovrebbe efiere una certa ob- 
bligazione di cfporfi lino alla morte certa per una leg- 
ge incetta- Turto l'equivoco del fuodifeorfo il fonda 
nel fuppor folamente la legge particolare inccrra , c 
nel prelcindere dalla legge certa generale . Or .quel- 
ita, ch'è non già folo probabile, ma certiflìma , que- 
lla è quella, che impone una tal' obbligazione ne' enfi 
dubbj , nè ciò tanto s'apprende contrario alla ragio- 
ne, quanto il Teologo vorrebbe far apparire. Mcrccc- 
<hè it è chiaro , che cflèndo non rpen pccoEQ il far ciò, 
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clic certamente colpevole , di quello che ciò , di cui 
ragionevolmente fi dubita, chefiapeccato, epeccato 
formale: è alrresì manifefto, chcc'è debito , acofto 
ancor della vira, di guardarci non ibi dal peccato cer- 
to, che dal peccato dubbiofo, il qua! in prattica non 
è racn peccato del certo. E perchè par, che il Teolo- 
go non abbia ben appreia la forza di quefto argomen- 
to, mi piace di riporlo nuovamente con un fempliee 
iìllogiftico raziocinio, a cui non veggo conveniente 
rifpofta. E'cerroccniiììmo, che acofto ancor della vi- 
ta l'uomo non deve commetcr alcun peccato: chipuò 
porlo indubbio? MaoperarcÌò,dichc fidubita, fefia 
peccato, o pur cfporfi a pericoloprobabile, grave, 
e profilino di peccare è commetter peccato ( II negar 
ciò, o metterlo in controvetfia farebbe contro gl'if- 
teflì principi de' Probabilifti, i quali a non peccar eiì- 
gono, che fi deponga il dubbio alinea pratticamen- 
tCi per quello appunto, perchè lì sfugga il perico- 
lo di peccare; e fimilmente indubitabile per la ftef- 
fa ragione è la regola di S. Agoftino, graviter peccare 
tum , qui in rebm adfalutem ammat pert'mtntibtu , ctr* 
tu incerta praeponit ) Avendo adunque trafmcfio il 
Teologo, che dove incerta è la legge particolare, e 
dove c'è probabilità d'ambe le pani, ivi c'è un gra- 
ve, probabile, c fa) profilino ( da lui detto non rimato") 
pencolo di peccare : ecco ch'ei deve concedere , ef. 
ìer certo» che dove altresì la legge particolare è in- 
R z cer- 
iti Dicemmo ti, plfl «alta, che oirrtil II Teologo di Veroni conceda 
citilo peritala p, oìTi in ... Lrco ckì : ! refia J.i!:= iliiTt^ri ajit ,. Ir.) ,. r.:-,. 
itlum fnuM l e girli del pericolo , che e' l nel figulr li mcn licn-a di 
due opinioni piobaoill 3 Untai fft f imi MltMuai , f»"™> <tmama , j»j*Jo 
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certa , c dove c'è probabilità d'ambe le parti, l'uo- 
mo a corto ancor della vita non deve operar ciò, di 
che dubita , fc fi lia peccato . E perchè qui' pure il 
Teologo forfè avvanzerà la follia distinzione di pec- 
cato materiale , eformakj voglioefporl'argomen- 
ro medefimo in altra maniera. È' certo.che piuttofto, 
che peccar fbrmalmcntc,fi deve efporrc la vita. Per 
il Teologo , il qual non vuol , che fi dubiti di pec- 
cato t'ormale nelle controverle opinioni , fi fupponc 
per certo (come in fatti è certiflimojciie chi opera in 
dubbio di peccato formale, formalmente pecca..Dun- 
<jue è cerco , che pinti odo che operar in dubbio di pec- 
cato formale , fi deve efporre ia vita . Di fopra nel §.i. 
s'è dimoflrato, ch'è lo fìeflb operar indubbiodi pec- 
car materialmente j e operar in dubbiodi pcccarfor- 
milmcntc , e che l'ori dubbio con l'altro ètieccllà- 
riamentc congiunto. Adunque retta dimoflrato, che 
piuttofto che operar in dubbio di peccar material- 
mente, fi deve efporré la vita. Ne perciò io nego, po- 
ter non poche volrc avvenire , che certi dubbj di pec- 
care in circostanze dì pericolo della vita, o di qual- 
che altro grave bifogno fieno irragionevoli; come fa- 
rebbe quello di chi dubitarle di peccare o nel toglie- 
re con le dovute circofpezioni in eftrema neceffìtàtf 
altrui per non morire di fame, o nel difendere guer- 
reggiando la patria in tempo di fetta. Ma in quelli cali 
per fc non c'è propriamente dubbio di peccare facen- 
do quelle azioni i in altre circoftanze illecite; chean- 
li è certo , che nè la naturale legge, nè la divina ob- 
bliga ad anteporre alla propria vita, o alla pubblica 
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ncccflirà la robba del proflìmo, olafantiiicazion del- 
le felle. Similmente difeori d' altri fimili dubbiofi av- 
venirci enti,n è quali li; mai )ia permeilo il non cfporfi al- 



che per fé potrebbe!? probabilmente dubitare,fc fia pec- 
cato! ciò fempre farebbe , non pcrchèalloracifia vero 
dubbio di colpa in queir azione, ma perchè in tali 
circoftanze. farà certo non c'eficrnè dubbio, nè colpa , 
ove altrimenti farebbe : ed il principio, per cut ciò 
si può far, cosi certo, non è già quello , che dal Teo- 
logo, e da'Probabilifti fi prende dall'incertezza del- 
la legge, ma altri principi tolti dall'ordine per lo 
più della carità, la qual tra due pericoli , per cagiotl 
d'efeinpio, di perdere la vita per la fame, odi toglie- 
re a fomentarla qualche cofa altrui, infegna , come 
accennammo, non eflèr contro le leggi , e l'ordine del- 
la natura il preferir la manutenzione della vita , eh' 
i d'un genere fuperiore , alla robba del proflìmo, la 
quale di genere inferiore ragionevolmente ledevedar 
luogo . Per altro fe veramente fi dubiti , e non vi fia 
alcun ragionevole principio, per cui ci fi faccia mani- 
fefto, e ci sì perfuada , che ivi per all'ora non c'è 
colpa: come l'operar in ral dubbio direbbe certamen- 
te peccato, cosi fi farebbe tenuto ad cfporpiùtofto 
la vita, che operar in tal dubbio.e peccare: e gius- 
tamente, mentre,fe bene e lecito (per ftar fu l'elcm- 
pio propofto)antepor la vita alla robba altrui., non 
e però mailccito anteporla al peccato, e all'offefadt 
Dio, nella quale certamente incorre,chi opera in dub- 
bio: il che s'è dimofteato evidentemente colrazioci- 



la morte, o ad altro 




ieolo,con operar ciò;, di 
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nio di l'opra efpofto.in cui lì contiene la dirnofitazio-; 
ne di quella legge certa univerfale, dell* quale feci 
menzione. Che fe quella legge generate è certa, nè 
Jìegue , che non vi può effer pericolo di peccar, non 
dirò formalmente, ma ne purmarcrialracntencirim- 
por a -le , o ad altri un'obbligazione particolare, che 
forfè non è. Imperciocché quand'anche la legge par- 
ticolar non ci foife per cflèr incerta , cflèndoci però 
la generale, fempre fu, e fard fempre'vero,cheuna 
tal obbligazione c'era, finché la legge particolare era 
dubbiofa , o fia finché v'era dubbio , o pericolo pro- 
babile di peccare. Errerebbe in tal cafo, e pecchereb- 
be, per parlar col Teologo, marcrial mente (benché 
qual peccato ancora materiale può elfervi nel feguir 
il ficuro? ) contro la legge particolare, fenon ci fof- 
.Je, chi pretcndefle imporuiiaral'obbligo,affermando, 
che a ramo ci aftringe la legge particolare ■ Ma fe un 
tal 'obbligo rirfondafi non nella legge panico! a rc,che 
forfè non c'è , ma nella generale, la qual non è da 
porti in dubbio; chi avvanza un tal obbligo > nèer- 
ra,nè pecca nè pur marerialmente, fe ancor in realtà 
la legge particolarnonvifoffc. Quindìrovinanotur- 
te le iltanze del Teologo fatte dalla pagina tofi.cfe- 
guenti, il qual fe vokfTe provare fod amen te contro 
di me , incerta la legge generale rifleffa , dovrebbe 
provar, che inccrto,eflerci obbligazione di sfuggir il 
probabile, grave, e proflìnio pericolo di peccare, il 
che nè fi prova, nè fi proverà giammai. Alle due 
ragioni, per le quali fi argomenta di persuadere al- 
la pagina 108. che raffermar una tal legge riflefia 
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rncralc, o fial'afiermar certa l'obbligazione d'efpor- 
ancora alla mone in cafo di dubbio,è una parte cf- 
poft^non pur ad eguale, ma a maggiore pericolo, 
che il negarla ; facile è la rifpofta . Decìdendo , dir' 
egli , un direttore, non effervi l'obbligazione rìfieffa , 
mn fi pone in verutt perìcolo dì peccato formale quello, 
che chiede con figlio al direttore. Si palli per concertò ; 
ma che ferve ciò quando il direttore con una tal de- 
rilione commette egli ftclfo un peccato formale , ne- 
gando quell'obbligazione, che per la legge generale 
riflefla.c'è certamente? Chi in tal cafo dubbipfo rif- 
pondeffe non v'cfTer obbligo di feguir il ficuro, ver- 
rebbe a concedere non c'eflèr obbligo di sfuggir il 
grave , probabile, e profilino pericolo di peccare, il 
che lenza formai colpa concedere non fi può . Segua 
ora il Teologo il fuo argomento : All'oppofito decidendo 
per la obbligazione rìfieffa, fi pone colui in grande perico- 
lo, pokbì fi mette in necejfità di commettere formale pec- 
cato, fe non ba la rara virtù di fare un'atto eroico.Sto 
a vedere, che mi lìdica, che per impedir l'alrrui peccato 
formale debba il direttore negar la legge generaleccr- 
t», e rifponder il falfo , e così peccar formalmente. Dif- 
it per impedir ; poiché è falfo , ch'egli decidendo per l'ob- 
bligazione , e. per la legge generale efponga colui, 
che dimanda configlio,a pericolo di peccar formal- 
mente, fe non ha la rara virtù di far'un'arto eroi- 
co . Se uria ral virtù gli manca , è colpa fua , non 
colpa del direttore , il qualgli doveva riJpondcre 
fecondo la verità, nè per avergliela efpofta in tal 
pericolo Io pofe . La feconda ragione ivi propos- 
ta 
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ta è affai più debole , : ■ fupponendo r probabile fot 
tanto, e non certo, elicci ila quella' legge generale 
rifleffa , !a qual vedemmo, che fecondo ogni ragion 
è cértiflima . II cafo poi del porerfi , o nò uccidere 
l'iniquo aggrciìbr della vita s di cui fi fa lungo dif- 
corfo della pag. ntf, per confermar ,' che non c'è 
obbligo d' efporfi alla morte per una legge incerta , 
la qual da alcuni con S. Agoftino fi diffende, da al- 
tri fi nega, non conchiude punro. Io qui non voglio 
decider qual delle due fcntcoEc fia la vera, per non 
iifcire dal filo proporlo : e fe vòleffi , forfè potrei far 
vedere , come la fentenza di S. Agoftino è non' fola 
probabile , ma la vera. Solo a propofito noft.ro diròi 
che o colui , che vien affali to, è- perfuafo, che fia 
lecito con le debite cautele uccidere l'aggreffore, o 
ne dubita . Se è perfuafo , già per lui la legge 
particolare , che proibir potette una tal'uccifione , 
non è incerta , ma del tutto non c'è, com'egli mo- 
dalmente crede.c cosi fiamo fuori' del cafo. '-Se 'poi 
egli dubita , che uccidere l'aggreffore fia peccato , 
e ne dubiti gravemente , o probabilmente ; qual 
dubbio c'è ( ch'egli deve piuttofto Iafciarfi uccidere, 
che voltar l'armi contro dell' affalitorc, e così az- 
zardarli a commettere un proibito omicidio? A di 
l'obbliga la ftefla legge rifletta e generale , di cui 
dicemmo. 
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ff. IV. 

Si fpìfgano certi autorità malamente addotte dal Teo- 
logo per la faa fenten^a, 

CHe fe alcuno anticamente ftitnò già lecito per 
falvar la vita Aia, o altrui commettere qual- 
che colpa , come dicefi dell' adulterio ftitnato da 
certa donna Antiochena lecito con confenfo del 
marito per fimi! fine; ciò fu, non perchè fì credef- 
fe dubbiofo il peccatoceli' adulterio , e che fi ripu- 
tane in cai dubbio non eflèrvi legge , come vorreb- 
be l'argomento dell' avverfario alla pagina 112. ma 
perchè ftimavafi non ener aflòlutamente adulterio , 
e peccato quello, in cui non per cupidigia carna- 
le , ma per gran carità, dalla donna, col confenfo 
del marito, lì fofle data altrui poteftà fopra di fe; 
-Nullo modo judicaH! , dice di efia donna Agoftino , u- 
duhsr'tnum effe concubitum t qmd libido nulla, & magna 
mariti carità! fe jubente , & volente fiagitaret . Peraltro 
che la difcolpa di tal errore malamente s 'addotti a S. A- 
goftino medefimo , fi è veduto a lungo nell'epiftola pri- 
ma §. 2. pag. .17. Nè il Canone Inquifttionì favori- 
re punto l'intento del Teologo . Ciò che fece de- 
cidere ad Innocenzo III che un de' conforti dubi- 
tando di qualche impedimento dirimente , debitum 
reddere potrft , non fu perchè fi credefie , che dove 
incerta è la legge, e vi fia qualche pericolo nel vo- 
ler oflervarla , all'ora non ci fia veramente piìi ob- 
S ' bliga- 
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bligazione alcuna , ma perchè cfiendovi pericolo ', 
e pericolo di peccato maggiore nei negar il debito, 
che nel renderlo, fi giudicò ragionevole in tal ne- 
tcrtàrio incontro sfuggir quel pericolo , che. fem- 
brava maggiore. In fatti' il. Pontefice portò per ra- 
gione d'aver cosìdecifo, ne coatra Ugem coajugii cota- 
mittat offèafam, e non quella, che phittofto iecondo 
te regole del Teologo fi doveva ciporre , o almefi 
indicare j ne certam obligotionem cura graà ptrtcalo 
in re incerta fuH.-at : Ma perchè , ripiglia quegli » 
non ammonir la dolina ad avvifar prima il marito, 
c veder fepu&icon mettergli in cuore lo ftcflb dub- 
bio ch'è in Iei< , diftoruarlo dal chiedere , la qual 
cofa noti può negarli , che farebbe fiata la più fi- 
cura ? Ci manca la notizia particolare , e diftinra 
del cafo, guai ad Innocenzo IH. ili riferito; e fe 
quella farle giunta fino a noi, conofecremmo for- 
lc di' là , che un tal'avvifo non era efpedicnte per 
evitar appunto mali maggiori. L'avvifar in tal ca- 
io porca obbligar come la correzione, la qual non ob- 
bliga, quando fi teme di maggior colpa. Che fe per im- 
pedir mali maggiori , la moglie non-doveva obbligarli 
ad awifar il marito, in un cafodubbiofo refiavaper 
tei l'ohbligazionedi render il debito , quando venrfle 
riehiefta -, "n? cantra legem conjugH cammttetet effen- 
fam , Del rimanente fe dopo tutte quefte avverten. 
ze fi legga , e ciò eh* io ho notato fu tal Ca- 
none alla pagina iji. cap. 6.%. ultimo , e ciò che 
(jut ne fcrivc il Teologo ; fi feorgerà, che l'argo- 
mento, il quale io feci contro la probabilità fuf- 
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Me con tutta la forza » per modo che il Teolo- 
go fleflb è cottimo alla pagina 113. concedere , 
che per quella parte di elfo canone debìtum poflu- 
lare non debet , in quitto capitolo sì è decido di atte_ 
nerft al più futura : onde il di lui sforzo rc- 
ftringelì tutto- all'altra parte dtbitum reddtre potè fi' 
per provar che almeno , dove incerta è la legge * 
c gran pericolo ci fia ncll' oflèrvarla ', effe legge 
non c' è . Oh- a che fi-retto confine s'è ridotto il 
principio rifleflb de' Probabilifti tolto dall' incertez- 
za della legge! Se s'intenderle inferir ciò, quando 
fi parli di un grande pericolo di. peccato, e pecca- 
to maggiore, l'intenderei ancor'io j-e già concerti. 
Che in tali drcoflanze, in cui d'ambe le parti, ci fia 
pericolo j qualche parte dee cedere , cioè quella 
eh 'è cfpofta a pericolo minore., Ma poiché il Teo- 
logo intende parlar di un pericolo ancor tempora- 
le o di robba , o di vita , c (lima che quefto deb- 
ba prevaler al pericolo d'offènder Dio trasgreden- 
do una legge, fa.-- qua! probabilmente c'è , c fc non, 
altro violandola legge generale indubitabile , di cui 
abbiamo fuflìrientcmentcparlato: quello è ciò ch'io 
non ca plico, nè potrò capire giammai . A provar 
quello punto certamente il capitolo inquìfttioni non 1 



Tit. xv. Jtb. 4. delle Decretali , ove fi permettono 
alcuni efperimcnii , per provar , fe .l'impedimento 
d'impotenza lìa legitimo, ne' quali cfpcrimcnti ce 
pericolo dì commettere , come oflèrva il Teologo 
alia pagina ny. qualche peccato materiale - Non 
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fervono , dilli , riè men quelli Canoni , perchè qui 
parlali di permettere un pericolo di peccato fol ma- 
teriale per non aggravarle perfone, che fono insta- 
li circoftanze , di un debito d'oflèrvar perpetua vir- 
ginità , il qual'è debito contrario al diritto naturale; 
c non fi parla di un dubbio di peccato formale, co« 
me il noftro propoiìto richiede. Oltre di che l'impor 
un ral'obbligo , eflèndo non fol opporli al diritto 
della natura , la qual permette ad ognuno il congi— 
ungerli in matrimonio , ma effendo di più un'ef- 
poi* le perfone a pericolo di molti peccati formali , 
fi vede , come ragionevolmente è più lìcura cofa 
permettere , che proibire in dubbio tali sperimen- 
ti, non ottante che vi fi pofla peccar materialmente. 

Ma che direbbefi s'io di più provaflì, che qui 
o non c'è dubbio di peccar nè pur materialmente , o 
fc v" è qualche dubbio , v'è dubbio dì peccato for- 
male; cosi che per il primo cafo non fi debbano im- 
pedir tali cfperimenti in sì grande ncceflirà, i quali 
è certo, che non farebbero leciti nel fecondo ? Ecv 
co la convincente pruova . Il nome di peccato pro- 
priamente non cade fu la folaefteriorc azione, ma fu 
la volontà, per modo tale che quelle azioni , nel- 
le quali non c'entra la volonrà, e fono puramente 
efteriori oltre ogni con fenfo, anzi contro di quello,' 
nonfi dicono peccati ne men materiali. Ita molli ties 
(mi fpieghcrò in Latino per oneftà) quaeeonfcflario 
practer inrentionemaccidit, vel medico, qui detope- 
ram, ut ajunt , rei licitar, ctfi forte materiale peccati di- 
ci poflìt , peccamo! tamen materiale appellar!, ncc 
folce > 
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Iblei , nec deber . Se poi la volontà c'entra , o cfli 
liberamente acconfcntc al peccato, di cui non può al- 
legar invincibile ignoranza , e all'ora l'azione dìce- 
fi peccato formale ; o vuole bensì quel!' azione, eh' 
é proibita, ma per crror , o inavvertenza incolpe- 
vole non ne conofee nè meri fufpica ti vaiti ente la 
malizia, ed allora il peccato è fol materiale . I con- 
iugati, ne'quali c'èdubbio d'impotenza, o vogliono, 
e intendono far femp! ice mente a£ìum conjugalem , c 
quefto , fe riefea , come moftrerebbe non c'eifere 
ftato l'impedimento, di cui Ci dubitava , ma ellèrfi 
.veramente contratto il matrimonio, è imponibile , 
che fia peccato, e fornicazione ; onde voler quefto» 
ed cfler a pericolo , che quello fucceda, è voler ciò 
ch'è lecito , nè v'è pericolo, che fucceda per un tal 
capo verun peccato nè formale, nè materiale." Se poi 
i coniugaci tentando , e volendo far un tal atto ó- 
nefto , né potendo riufeirne , c'è pericolo e dubbio , 
che nafea qualche arto citeriore per fe ftcflb proibi- 
to: quefti atti citeriori ( per fe peccaminosi, quan- 
do la volontà v'acconfentc ) o c'è dubbio, che na- 
fcano praettr ìntcnt'mem , & dando operar» rei li- 
citar & neceffartae , quali fono nel cafo i fuddetri' C(- 
perimeiiti , e non faranno peccati nè mcn materiali-, 
o c'è dubbio , che la volontà vi accondefeenda , c 
fe ne compiaccia , il che per niuno è lecito , e fa- 
ranno peccati non pur materiali, ma formali . Ecco 
dunque, che qui o non v'èdubbio di alcun peccato, 0 v* 
è di peccato e materiale , e formale . Il primo fol- 
tanto è il cafo fuppofto ne' Canoni mentovati, i qua-. 
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li non intendono al certo permettere quegli efpeif- 
menti , ove ci fia dubbio di peccato formale i e 
perciò ceco clic effi Canoni al propalilo del Teolo- 
go non fervono punto . A torto per tanto egli ha; 
creduto di rifpondcrc alla ragione da me av- 
vampata concio la probabilità ton inculcare la di- 
(pozione di peccato materiale , e formale, c lènza; 
fodo fondamento ha fatto grandi sforzi per iftabili- 
rc il principio rifkffo prefo dalla legge incerta , ÌL 
qual io avea gettato a terra. • 

§. V. 

fyjuMcnlt [pìegaiiotù del Teologo d'alcuni pagi recati 
■. dall' autor della Rifpofla contro il Probabili/aio. 

MA forfè che con miglior maniera ha fpiegati 
que* paifi di facra autorità , i quali a favor 
del mio fentimentò per incidenza fi fono da me 
lecitati \ Tenta bensì interpretarne alcuni, ma quan- 
to i ii felicemente gli lìa riulcito ogni attentato, fi può 
raccogliere da quefli due , o tre principali . Lun- 
go difeorfo fi fa alla pag:ij. fopra il celebre paf- 
Fo di S. Tommafonel Quolibetto 8. art. lì-allega- 
to dame fui fine del.capo 2. ma tutto indarno. Per 
le oficrvazioni fatte nel!' epiftola 4. è certo che la 
qniftione proporla da! S Dottore è quella i utruta 
quando funt opinione! diver-faf de aliano fallo, ille qui 
fequitur minai tutam , peccet , e non quella , utrum qui 
babet flurcs fracbtndai peccet -, c che il cafo delie 
prc- 
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prebende-c pofto fólo pei- cagion d' cfcmpio, conv' 

10 nel U Rifpofla affermai. Quindi cadono tutte le 
tre prime interrogazioni del Teologo . L'altre poi, 
che più toccano il punto, effèndo fondate fu la fo- 
lica vamfiìma distinzione di peccato, materiale , e 
formale, -che approvazione' poflono avere ?.'■ Scimò 

11 Santo,che chi erra, benché perfuafo , che 1* opi- 
nione di. poter rener più prebende fia vera , pecchi , e 
pecchi di peccato formale; Ce certamente dipeccato 
formale lo intendono altresì i Probabilifli , i quali 
■però tentano per altra via fpiegar un rtal teftimo- 
nio ) il qual poi ic fia veniale , o mortale, fpcr- 
■ta ad altra più minuta controversa , di cui il San. 
to potè omettere la deci/ione nell'articolo fuddetto, 
e eli cui noi parleremo a fuo luogo. In tanto fe il 
Santo Dortore flimò colpa, e colpa formale fegui- 
rc un' opinion erronea, quando ancora 1* uomo a è 
perfuafo , perchè non invimi atiquid, quad citta wo- 
veat ad hoc ,quod fu illkitum ; vale tutto il mio ra- 
ziocinio, con cui quindi argomentai, eh' egli non 
feppe punto della probabile dottrina» percui fi feu- 
fa da ogni formai colpa , chi ficgue opinioni falle, 
quando ancora per 1 la fallita vi fcuopre gravi » o più 
gravi fondamenti, che perii vero. A ciò: poi , iti che 
il Teologo mi riprendealla pag.i7.cioèch* abbia op- 
polto alSegncri l'aver addotto malamente il paffodiS. 
Tommafo , .»«r exconlrarìh opinhmbut &c. mentre l'ha 
addotto, com'egli dice, fenz'afferraar , che in quel 
luogo S-Tommato. favorifcala fua fentenza,m3tem- 
plicemente valendoli di una rtgpla, ebe gli fac vera, 

... ' edi 
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ed è vira nel [info, in cut egli Fadopra : a ciò,dif- 
fi , io rifpondo, che quello è un confcfTare, che il 
Scgneri non additile la fuddetta Temenza nel fenfo 
di S. Tommafo, ma in un' alerò proprio de' Pro- 
babilifti . Che fe cioè, perche citar S. Tommafo, 
c perchè recitar le Tue parole in un fentimento alie- 
no dal fuo ? Ciò fembra un voler far credere, che 
S. Tommafo fia flato del fuo partito , o almeno 
quello può effer cagione , eh' altri coli prenda un 
tal luogo : c perchè non fi prendeffe così , come 
intefì effer.fi prefo da un cerco, feci fu quel paffò 
quel lungo difeorfo, in cui feoprii, quanto il San- 
to Dottore dal principio de' Probabilifli foffe lonta- 
no. E quì noterò di paflaggio, come fimili a que- 
fla fono 1' altre offervazioni del Teologo per dif- 
fondere il Segneri da ciò, in cui venne da me at- 
taccato , fia nel capo primo , ove gli rimproverai 
d'aver nella defìnizion dei Probabile aderito come 
«rro quel , che viene in controverfia , fia nel ca- 
po 2. ove efpofi varj di lui equivoci, c tra gli al- 
tri quello tolto dalla parità dell' infermo, e del medico. 
S'iovolcflì. ad una ad una rifiutar le lunghe dicerie, 
che dal Teologo fi fanno fopra'fimili cofarcìle, le 
quali per alrro.non rocano la To danza della qui- 
ftione, perderei troppo tempo, ed ogni lettor, che 
intenda, leggendo iol tanto ciò ch'io ne fcriffi nel- 
la Kifpofta , e penetratone l' intimo fentimento, da 
per fe . fleffo giudicherà delle vane cenfurc del Teo- 
logo , fenza che a fcroprirlc debba prendere mag- 
gior briga. ... (»i • 

Pallia. 
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■ Paniamo a veder- la cfpofizion di un'altro pattò, 
ed è quello di S. Agoftino nel libro de fide & ope~ 
rìbus cap. 19. da me allegato al cap. 7. §. 6. ove 
parlando egli di coloro, i quali chiedevano il. bat- 
tesimo con animo di conrracrc le feconde nozze ri- 

Iùudiata la prima moglie per cagion di adulterio, 
a qual cofa in que'rempi era in gran controverfia, 
defini , che effendo dubbiofa la colpa delie feconde 
nozze nel cafo fuddetto, fi dovea con ogni manie- 
ra procurar, che non u concraeffero , per non efpor- 
£ ad un si grave pericolo. Quae autem dubia funt 
( crim'ma ) \ ornai modo conandam efi , ne fiant tales 
conjuniJiones ; quid enim opus efi in tantum diferimen 
ambiguitattr caput mittert? Il Teologo vide , che 
ima tal' autorità era di gran pefo, le non fi inter- 
pretaffe in altra maniera . Vedi però che ftrana in- 
terpretazione . Dcfcrivc U rcfto del . Santo Dottore, 
ove prima delle parole fopra recate affermò : Quac 
tnanifejla funt impudkitiae crimina ; omninO a baptifmo 
probìbenda funt , nifi mulations voluntatis , fi? poenìten- 
tìa corriganter . Quae autenr dubia &c. come fopra. 
E qui olfcrvando, che nel primo. cafo, ovefitrat- 
ta di una colpa manifcfta, il .Santo icrivc omn'ma 
baptifmo ptobibendum 1' uomo, che non muti volon- 
tà, e non fi penta del fuo peccato; e che nel fe- 
condo cafo non ufa gli fleffi termini , ma qucfti al- 
tri , omni moda curandum ejì , rie fiant tale; conjuntiioneii 
penfa alia pagina 46. che quefte feconde forinole 
portino non la forza di precetto, ma quella di con- 
figlio, c clic, per altro fi poffa quindi raccogliere , 
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che fe alcuno npn averte voluto in qucfto fecondo 
cafo mutar volontà, non ottante tutti gli sforzi, nel 
per fu ade in ciò , il Santo Dottore non avrebbe giudi- 
cato» eh' e'iì dovette perciò proibire dal battehmo » 
come nel primo cafo avea definito. Molt» cofe po- 
trei oppor ad una tal" cfpofizione; ma per non per- 
dermi in vani rifletti, mi contenterò de' feguentLpiit 
rimarchevoli. Io non ardirci tacciar il Santo di non 
avercon ie Itene forinole parlare nel primo e fecon- 
do cafo. Ivi, dove la colpa è tnanifcfta , fi dovei 
proibire affo Imamente, perchè chiara è la verità, nè 
c'è pericolo di errare: la dove nel fecondo cafo ef- 
lendo il peccato incerto, ogni ragion vuole, che non 
fi proibite* con la fletta franchezza, come il certo B 
ma con qualche riferva , cioè fenza pronunciar eh* 
egli è male, ma folo dicendo , ch'effendo dubbiofo, 
la ragion vuole, che non ci mettiamo a pericolo, e 
pericolo lì grande^ cioè probabile, e grave , finche 
miglior lume non ci faccia certi , che ivi non c' è pec- 
cato: Ut quid enim in tantum difcrimtn ambiguìtatis 
caput mittìmuii Quella è la forza delle varie formo 
ie tifate dal Santo . Per altro chi ditte ornai moda cu~ 
raidum eji, ne flint talti conyunSl'mntt , fi vede, che 
credeva , ch'ette fi dovettero per ogni patto impedi- 
re , per non azzardarli ad un'aflài grave pcricolo*4«- 
tum difcrimtn ( le quali parole indicano un pericolo 
di colpa grave ) e fc per ogni patto dovevano im- 
pedirli, come fi dirà che in cafo di nonpoterfi im- 
pedire, ci giudicarti: poterli ammettere al battefimo 
colui, ii quale oftinatamentc refiftendo avefle voluto 
avven- 
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avventurai/i ad 110 pericolocosi grande? In fatti fa- 
glie il tcfto del Satiro, c dice, che fc mai tali noz- 
ze non fi foflVro per contracrc, ma lì fonerò già 
contratte da chi chiede il bmefimo, non faprebbe 
definire ,fe coltili fi doveflc fimilmcntc proibir dal fa- 
cro fonte . Si aultm fatìat fuerint , nefeto utrum ti > 
qui feccrint, fimtl'ttcr ad baptifmum non Albert v'tdean- 
tur adatti. Perchè qui poi S. Agoftino non fapt fie a 
che partito appigliarlì, fi c fpiegato nella Rifpotta 
cap. 6. %. 7. cioè perchè qui non ci vedeva il ficu- 
ro da niuna parte, ma pericolo di peccare da tutte 
e due. Che fé in cafo, in cui le nozze fi fonerò di 
già contratte , egli non iapeva fe Jtmììmente s cioè 
al pari de' cali antecedenti, fi dovettero proibire dal 
battefimo quelli, che vi voléficro perfeverare , r,e- 
fiio utrum fimìliter ad baptifmum non debere vidcan~ 
tur admitti; none egli manifesto, che ne'cafi antece- 
denti gli erafembrato, che nondeberent admitù ? O for- 
fè chi giudicava poter ammetterà nel fecondocafo co* 
lui, che volcffecontracr crucile dubbiofe nozze, quando 
non ccmtraerle era ficuro da ogai colpa , e a nitin 
pericolo era cfpofto ; porca dubitar fc ibflc lecito am- 
metter colui, il qiitle dopo d'averle contratte avef- 
fc voluto perfevtrarvi, quando lo feiogliere ral con- 
tratto non era la parte più {Scura , ma bensì cipolla 
al pericolo d' ingtuftizia? Si vede adunque che il 
Santo era certo certi/Timo, che fi dovettero efcludcrc 
dal battefimo non men quegli , che foiTcto in un 
peccato certo , che quegli, i quali voleffero azzar- 
darli al grave pcricolodi una colpa dubbiofa , potendo 
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tenerli al ficuro; e che folo dubitò , fc fimilmentfi 
dovcùero efeiuderfi coloro, i quali dopo contratte 
le feconde nozze, non fi fapeva ben decidere, fc a 
maggior pericolo fi efponeflèro in iuoglierlc , o in 
pcrievcrarvi . Con ciò cadono tutte quelle of- 
.fervaziont , che daITcologo fi fono recate fopra un 
tal paiTo. Per altro il luogo più convincente di S. 
Agoftino contro la probabilità non è quello, ma 
quell'altro tratto dal libr. i. eie Bapt. c. 3. e riferi- 
to da me nel cap. 3. E perchè a qucfto piutto'fto il 
Teologo non diede rifpofta? 

Grande ftrepito finalmente fi fa da lui contro di 
me alla pag. 84, per aver recitato nel fine della Rif- 
pofta un teilimonio del Cardinal Bellarmino , come 
riprovatorc del Probabililmo i quando per eflerfi 
ommeiTc alcune parole , e per non averli fatte le 
dovute ofTervazioni fopra alcun' altre, fi vedrebbe, 
com'ei pretende , che il fuddetto porporato non 
prctefe di definir in quel luogo la queflion della 
Probabilità , ma fol di configliare , che in nove 
quifiioni controverfe fi fegutfle la parte più ficura 
da colui , il quale cflendo Vefcovo voleva al p'ù 
perfetto grado afpirarc , e por -in ficuro la fua c- 
icrna falutc. Ma io crederei , che con molto mag- 
gior ragione fi potrebbe eccitar grande ftrepito con- 
tro ri Teologo, che fi fiaccamente ftimò di toglier- 
mi l'autorità del mentovato Cardinale . Primiera- 
mente io allegai qua! parto, non per provar che il 
Bellarmino è del mio parere ( il che fi è rifervato 
alla dilTcrtazione dogmatica ) ma per conchiude re 
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Rifpofta con un fentimcnto rutto opportuno, e 
niente lontano da quello del 'Cardinale medefimo > 
Quindi non c da riprenderli l'aver ommefle al- 
cune parole,. fc non in caio che quelle follerò -fta^- 
te ripugnanti a quel fenfo, per cui un ral teftimomo 
venne recato. A me poi non farebbe mai caduto in pen- 
fiero, nò dì tanti Probabiliorifti , che hanno recitato 

10 fteflb parlo del Bellarmino , alcuno vi fu giam- 
mai , il quale s' imaginaiTc , die le parole de no- 
•Btm controverfiit da me, e da altri taceiute facefìc- 
ro alcuna alterazione, 0 cangiamento nel fenfo con- 
trario alla Probabilità . Se non è lecito feguir il Pro- 
babilc fc non dove s'è feoperta -la verità in nove 
queftioni probabili d'ambe le parti, come farà leci- 
to in altre limili? Dir finalmente, che ivi fi dia dal 
Cardinale un configlio di perfezione ad un Vcfco- 
vo,che vuol por in ficuro la fua falurc,c non un 
precetto di neceflità , che. vai per tutti , è un fo- 
gno,. che fi fcuopre dalla lezione del trito, in cui 
in due luoghi fcrivendofi debet cmnino , e fui fine 
infinuandofi un timore di perder l'anima operando 
diverfamentc , e feguendo ne' dubbj probabili 1*04 
pinion men iìcura, lafcio decidere a chi vuole, fe 
ciò importi configlio, o precetto . E pur quello è 
quel parlo, fu cui il Teologo alla pag. 85. fa tan- 
to fchiamazzo contro di me, e del Gcnetto, e A' 
d'altri, come dice, A' »o/fr< owhVì ( oh fc fapefiè , che 

11 fuo Generale P. Tirfo Gonzalez è uno di quefìi, 
poiché allo fteflo noftro propofito l'allega nella pre- 
fazione n. 11. ) che come uomini di mala fede ci. 

' chia- 
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Chiama Signori miei fcaltritt . QuefK c fintili fono li 
tronca menci imputatici , quelli i falti maliziolì. Ma 
per non entrai in qualche fatira, li palli fopra con- 
fiderai! fono que' pafli alla probabilità contrari > ' 
quali il Teologo vanamente tenta fpiegare , lanci- 
andone moki altri da me addotti, ai quali forfè noti 
fapea dar rifpofta , o almeno non l'avrebbe data mi- 
gliore . 

5. VI. 

S. Francefco dì Saks malamente arrotato tra ì Probd- 

bilijli . Il Teologo impugnando la {ottima contraria 
alla probabilità abandona le Coftitu^ioni di S. Ignazio . 

E Per la fua caufa teca egli per avventura al- 
cun facro teftimonio affai convincente? Si vede 
da varj indizj , ch'egli s'è affaticato bensì in ricer- 
carne , ma non ne léppc trovare che due, o tre > 
i quali portò pel principio tolto dall'incertezza del- 
la legge in certi cafi Tariffimi cfpofti a pericolo , e 
a forcina difficoltà; ai quali tcftimonj malamente in- 
lerprerati s'è nfpofìo di fopra . Vero è che vanta 
d'aver ua gran numero d'autori perla fua fènrenza, 
ma io non-veggo di riguardevoli citalo altri , che S. 
Francefco di Sales; ed egli fi protetta il primo, eh* 
abbia feopcrto ciò ( cativo fegno ) c leggine le pruo- 
vc alla pagina 66. cioè perchè ci loda le opere di 
Rcginaldo.cdiLcffioambcduc Probabili (li, c perchè 
permife il ballo. Il cafo del ballo permeflb con alcu- 
ne circofpczioni dal Santo a cene perfone in eirco- 
fìan- 
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fìanze , che da noi ben non iì fanno , non fuflraga 
punto la probabilità i poiché poteva permetter il 
ballo clTendo ancora Probabilioritra , perfuafo , che 
in quelle circoitanze, ccon quelle ctrcofpezioni fot 
fe lecito ; la qual autorità fc punto fmuova<- ciò , 
che s'è ftabilico contro i balli , econtro i volgari Ca- 
diti fecondo i Padri nel capo vii. facile è il de- 
cidere . Lo flefTo vale pei- l'altro eafo di difpcn- 
fa intorno al digiuno , inculcata dal Teologo al- 
la pag. 70. Per quanto poi riguarda il Reginal- 
do , e 'i Lcffio , fe fi foflè lodata nomi natamen- 
te- la dottrina della Probabilità da eUÌ foftenuta, le- 
gitirha farebbe la confeguenza , che fe ne vuol de- 
durre. Ma lodar in generale qualche libro , in cui 
varie dottrine fi contengono, e egli forfè approvarle 
tuttei*Aquefto modo converrebbe dirc,che S. Fran- 
cefeo di Sales abbia approvate tutte quelle condan- 
nate, o improbabiliffime propofizìpni, che ne' detti 
autori ritrovanfi , delle quali recherei qui a pie- 
di della pagina un catalogo, fe fonerò così poche, 
che rifrangere in breve li poteflcro. Or fe non s" 
intende, che quegli per aver lodati i libri fuddetti 
abhia approvate tutte le dottrine particolari, che fo- 
no ne'mcdtfimi ; perchè poi fi vorrà far credere, eh* 
ei abbia approvata quella della probabilità ? Ma » 
ripiglia il Teologo , quella è dottrina capitale , e 
perciò fi deve ftimar approvata . Se cosi è , dunque 
quando lo ftelfo S. Francefco di Saks avelie fimil. 
"inente lodato un'autore contrario alla probabilità , 
lì dovrebbe dite, ch'ei certamente ha approvata li 
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dottrina de" Proba biliorifti: e fc ne averte Iodati due 
di contrario fentimenio fopra Io flètto capo , con- 
verrebbe affermar, ch'egli avelie approvati tutti c 
due i contrari partiti . Ma voglio partire >che l'argo- 
mento del Teologo farebbe efficace, quando fi po- 
tette provar, che il Santo avelie avuta diftinta noti- 
zia della probabile dottrina , c delle lue confuguen- 
zc ridondate in quc'libri, ch'egli lodò. Come però 
fi proverà quello punto , fe all'ora era appena nel 
formarti" una tale dottrina , ed era molto ofeuro ìl 
termine di probabile, e pieno d'equivoci? Ma trop- 
po iCmi (tendo in rifiutar argomenti così infuffi- 
ftenti , e ricercati induftriofamente per dir qualche co- 
fa, dove mancano fondamenti più fodi. E poi noti 
dovrò- ripetere ciò , che affermai nella Rifpofta , 
che fc i Probabilifti averterò rcftimonj più convin- 
centi di facra autorità, li recherebbero ? E che? 
E' egli credibile , eh* elfi lafcino da parte li tetti 
chiari, per metter fotto l'occhio i più deboli, e 
quali diffi, i ridicoli? Molto buono faria, chi lo 
credette . 

E qui vorrei, che il Teologo invece di legger fio— 
diofamente l'opere di S. Franccfco di Sales, per ve- 
der di ritrovarvi rcftimonj per la probabilità così 
■deboli, f-'offe piuttofto andato a leggere le Coltitu- 
zioni di S. Ignazio Loiola : e nella quarta parte cagl 
5. intitolato De dottrina ,- cui ScbolaHtd Smetatit 
Jìudcre dekent , incontratoli in quefte parole al nume- 
ro 4. Sequantur in quavu facilitate ( e perciò anco- 
ra nella Teologia morale ) SBQURIOREM , # 
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magic approbalam dottrinarti , & eoi AitEìorci, qui c- 
am docent ( fimili alle quali altre fe ne leggono al 
c.4.n. i. ) credo , che fi farebbe avveduto, che im- 
pugnar la noftra fentenza, per cui s* infegna a fe- 
guir ne'dubbj probabili dotìrinam fecurkrem, è fro- 
llarli apertamente dalle intenzioni del S. Fondatore , 
eabandonare le regole del 'proprio inftituto , fe- 
condo al quale dovrebbe feguir effa dottrina , & 
eoi Auftorei , qui tam docent ; e quindi forfè fc non 
fi fclfe porto a difFenderlai almeno fi farebbe atte- 
nuto dall' confutarla . In tanto per terminar 
quello primo capo , fe il Teologo è cosi povero 
di ragione , così fcarfo d'autorità . per foftener il 
Probabilifmo , e fe cosi vani fono li fuoi attentati 
per rifpondere o alla ragione , o alle autorità rer- 
catc da me ; come potrà crederli , ch'egli abbia 
convenientemente riabilita la principal controverlìa 
fpcttantc al probabile? Anzi ofiervando , che tura- 
ti li fuoi raziocinj invece di confermar fempre più 
la dottrina de'Probabilifti , per la loro debolezza 
piuttofto la difereditano ; parmi'di poter conchiu- 
dere , che fe mai in alcun' altra caufa valfe quel 
detto di Ovidio, vale in quefta mirabilmente: 
Cauffa patncìnìo ma bona pejor erti . 



COSFVTAtlOKE 



CAPO II. 



Confutatone- ài cìi , che riguarda il punto dell' igno- 
ranza invincibile . 



S'efpone in breve eoa tutta la fua forza ogni argomen- 
to del Teologo. ìntorm al fuddetta punto ^ 

MA tempo è orna! > che paflTamo al fecondo 
punto , in cui il Teologo mi attacca difu- 



za invincibile , il qual per altro non è il punto 
principale della noftra controversa, onde & ancor 
cadette , purché itìa ciò, che riguarda la probabili- 
tà , non molto mi travaglierci . A Iventar tutta- 
via ogni fuo difcorJb intorno all' ignoranza invin- 
cìbile, ie non è ballante l'attenta lezione del quin- 
to capitolo della Uilpofta, dovrebbero per certo eC 
fere più che ^lincienti le avvertenze aggiunte 
fopra li ftefla quiftione nel!' Epiftok prima - 



glio gravintmo il Teologo ha malamente argo, 
meritato in più pagine. Io nella Rifpolta recai alcuni 
paffi de' Padri , ne' quali generalmente condannano co- 
me colpevole, c peto vincibile l'errore morale. Dall* 
altra parte ritrovo, eh' efll concedono poter errarli 
invincibilmente nel gius poCtivo ancor divino, e nc7 
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vedére 



come da. uno fba- 



far- 
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fatti. Adunque inferii, che que' luoghi, ove gene- 
ralmente fi condanna ogni errore, devono intenderfi- 
fol tanto degli errori fpettanti al gius naturale. Se 
non fi Spieghino io altro fenfo congruementc i paliti 
fuddetti , l'illazione fcmbta non poter elfér migliore . 
Or che dice il Teologo con molto flrepito di parole? 
Mette in dubbio alla pagina 34. i palli dc'Padri ri- 
provatori d'ogni errore ; ed a tal fine addotti que* 
cinque luoghi , che da me s'indicarono a pie della, 
pagina 76. dice: Quelli cinque luoghi fono indicati 
da voi per quella parte del voflro periodo., in eer- 
ti luoghi par che riprovino come colpevole ogni errore .. 
E "poi oflèrvando, che nel pilla ivi citato di S.Tom- 
mafo fi concede anzi invincibilel'ignoranza d'alcuni 
infedeli, e che in quello di S. Agoftino tolto dal 
ribr. 19. de Crvìt. Dei cap. fi. non fi trova cofa , che 
perfuada poter dirfi , che S. Agoftioo par , che ripro- 
vi come colpevole ogni errore , mette in fofpctto di 
mala citazione gli altri teftimouj , e conchiude alla 
pagina 35. Quando poi ie due prime citazioni, ch'al- 
tri fi prende la pena di riconoscere , fi porgono tanto 
inette , non regge più lungamente a cotale nojofo fio- 
ttio la pazienza» {ingoiarmene coli' incommodo- d'andar 
in cerca M fèti. Spero, che neQuna perfona ragionevo- 
le condannerà il mh tedio. In due parole, chi vuolef- 
fer creduto, fia più diligente, 0 più /incero : e fu tal 
fuppofizione mi riprende varie volte di poca dili- 
genza nel ricorrere a' folti, o di poca fede. leggi tra, 
l'altre lapag.J?. e 41. Si querela in oltre allaftef- 
fa pagina 3 5. eh' io uou abbia recato alcun tedi- 
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monto per provar, che i Padri riconofcono qualche 
volta invincibile l'crror nc'fatti, o intorno alle leg- 
gi pofltive non pur umane, ma ancor divine: c pa- 
it che infinui non eflerfi da me allegato in ral prò- 
polito alcun luogo, perché non ne trovai alcuno > 
ma che tuttavia ho fpacciato eftervene, perchè ciò 
era neceflàrio alla reflazione dc'pflliì,ove l'crror mo- 
rale generalmente lì ripruova da' Padri come vinci-, 
bile. Quindi giacché tcftimonj cosi generali, an- 
cor per mia conccflìonc , fi devono reflringerc ; con- 
chiude, che fe io a capriccio, e fenza tefti de' Pa- 
dri, i quali affermino invincibile l'errar nc'fatti, 
o nel gius poltrivo li ho limitati al gius naturale , 
egli li può egualmente limitar a certi errori del 
gius naturale, fenza che li debba (tendere ad ogni 
error di tal genere, e fenza che fia aftrerto ad ad- 
dur autorità de' Padri per una tale limitazione. Ag- 
giunge di più, che quella fua reftrizione è affai più 
ragionevole della mia; mentre èchiaro,com'ci pre- 
rende, che in alcuni cali dai principi del gius natu- 
rale affai rimoti niun fofpetto tal volta fi può aver 
di errare : altrimenti dovrebbero fovvente ammet- 
terli più miracoli, per i quali ci fi fcuoprano certe 
rimotc verità, le quali per effer in controverfia , non 
fono manifcfte nè men a più fvegtiati , e colti in- 
gegni . Reca di più fparfi qua e là certi luoghi 
de' Padri, ne' quali o eglino ftefli errarono contro 
il gius naturale, o feufarono da peccato altri , che 
ùmilmente errarono. E perchè io parte accennai po- 
tei farfi ( fe fi dia una congrua interpretazione 
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a'paffi generali de' Padri ) che gli errori creduti dì 
gius (ìanoerrori non di gius, ma dì ratto; e parte av- 
vertii j che rali errori di gius V inabili alcuna volta 
poffono effer infetti di colpa folo veniale, la qua] 
può cadere ancor ne' Santi: il Teologo ft ride pri- 
mieramente, ch'io abbia avvanzato poter efler erro- 
re di fatto quello, che communemente ftimafi er- 
ror di gius,c tenta d'efpor que' pairi,con i quali 
ftabilii eflère non poche volte veniale un'erroran- 
Cora vincibile. 

S- I I. 

SS princìpal fondamento , fu cai il Teologo ha fabrkato 
tutto il predetto raziocinio , fi dimoerà tfftre un ìn~ 
figne [no sbaglio. 

TUtto querto difeorfo f eh' il crederebbe ? ) 
dipende da un potenre sbaglio prefo da lui 
Del principio, da cui ogni feguentc raziocinio dedu- 
ce!!, litro egli, c travvide trianlfcltamcnte nello 
flimar, che i cinque teflimonj allegati a pie della 
pagina 76. fieno allegati per provar quella patte, 
ove ft.ri(Ti, iw certi luoghi par , che riprovino come col- 
pevole ogni errare: mentri: fi fono addotti per pro- 
var queir altra , ebe fi poffa invincibilmente errar nel- 
le cofe di fatto , c intorno alle leggi pofitive non pur 
umane , ma ancor divine . Ho dato da legger il tc- 
fto a varj , c tutti l'hanno intefo così -■ ne fo, come 
il Teologo non fc ne lìa avveduto , o dall' avvertir 
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alla p.ig- ji. com'ionel margine della pag. 86. in- 
dicai tali teftimonj accennati nel jf. i. cucili allegati 
per l'ignoranza invincibile dc'fatti &c.(e pur egli 
trafportato dal fuo fervido sbaglio per ciò m'ac- 
cufa graziofa menta d* untthmna bugìa offixjefa') o dal- 
la lezione de' luoghi citati de' Santi Agoftino, e 
Tommafo , i quali feufano da colpa l'ignoranza del gius 
divino pofìrivo,ode'fatti, enon del gius naturale. 
S. Tommafo nel paflb recitato ftefaraente dal Teo- 
logo alla pag. 34. paria di un invincibile ignoran- 
za in materia di fede rivelata,in coloro ,qui nibilau- 
dìerunt de fide, eh' èignoranza di gius divino pofì- 
tivo. S. Agoftino nel luogo dame addotto, e Iet- 
to dallo fteflb Teologo lib. 13. de Civit. Dei c- 6L 
parla dell' ignoranza di un giudice, che tal volta 
incolpevolmente tormenta , o uccide , chi è inno- 
cente, perchè dalle allegazioni, e dalla fatta con- 
fezione del reato eftorta nella tortura vien creduto 
colpevole: il qua l'è error di puro fatto. Il limile 
è degli altri tre paffi da me citati, l'cfame de' qua- 
li dal Teologo fi tralafcia . A torto per tanto egli 
mi riprefe di negligenza, odi poca fede, e d'aver 
fpacciatijfcnza allegarne pur uno, alcuni tcftimonj 
eie* Padri per dimoftrare,chepoflòno effere invincibi- 
le gli errori di gius pofiiivo, o di fatto: e con più 
ragionevolezza io potrei riprender lui di non aver 
ìntefo , quanto ivi da me iì è fcritto , e d'aver- 
mi per ciò data la taccia o dì poco diligente , o 
di men (incero . Quindi l'argomento . con cui io. 
reftriufi i tcftimonj generali per la visibilità d* 
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ogni errore agli errori di gius naturale, non fu fat- 
to a capriccio, come da lui mi fi imputa: che an- 
zi pretendo d'aver con ciò feguita la concorde in* 
tclligcnza degli antichi fcolaftici , de quali Gcrfo- 
ne fcriffe: Concors eft [intenti* , mHam in bis , quae 
hg'a divinai funt , cadere ignorantìom ìnviocìbììem , 
come notai nel cap. 5. §■ *■ ^i riprende è vero 
il Teologo, d'aver recato tal pafio per il gius na- 
turale, quando vi fi parla del divino. Ma ic avef- 
ie oflervato col fuo P. Vafquez nella 1. l difp. 
112. c. 1. che per gius divino ivi s'intendono i 
-precetti divini del decalogo fpettanti al gius natu- 
rale j come porta il contefto di Gerfone , £ come 
richiedono altresì gli antichi fcolaftici da lui indi- 
cati, i quali non altro fentirono ( fopra di che fi 
poflbno'lcggcr i tcfti .recitati dal P. Cornitelo 1. S- 



riprelo a torto . Non a capriccio adunque, torno 
a ripetere , io reftrinfi ì generali teftimonj de' Pa- 
dri per provar vincibile ogni errore fpcttante al 
gius naturale ; ma bensì a capriccio, c lenza alcu- 
na teftirnonianza , per cui s'interpretino convenien- 
temente que' palli generali , egli li reftrinfe a cer- 
ti errori fpettanti al gius naturale, ne' quali l'uo- 
mo avverta in qualche modo di errare, apponen- 
do lenza pmovc , e lènza risponder alle ragioni 
addotte nel capo v. §. 3. fupponendo, diffi, poter 
accadere, che in altri cafi fpettanti allo ftcflb gius 
niun fofpetto lì pofia aver dell' errore , e che pe- 
rò ila l'error invincibile. 




veduto , che mi ha 
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§. HI. 

Si fuenta la ragione , e fi /piegano le autorità addot- 
te dal Teologo per confermar invincibili alcuni er- 
rori di gius naturale . Spofiiione d'un luogo difficile di 
S. Agofiina malamente intefo. 

Dlffi ftn%a pruave: poiché quanto egli dice del 
miracolo , che vi vorrebbe a capir tutte le 
verità particolari ne' cafi ancor più controverfi , è 
una pruova , 3 cui s'era già rifpofìo nel §. 4. ri- 
fiatando un limile fondamento del P. Tirfo Gon- 
zalez,c dimoftrando, che alla vincibilità dell'igno- 
ranza non è di mcfticri , che fi polla conolcere 
chiara ia verità , ma bafta, che fi poflà foipetrar 
dell' errore , c fofpenderne l'aflenfo: /opra di che 
può veder fi ciò , che s'è aggiunto ncll'epiftola pri- 
ma contro il DiiTertatere . Quanto poi a ciò ch'e- 
gli reca d'errori intorno al gius naturale , ì quali 
o s'incontrano in certi Padri, o da elfi fi difeot- 
pano in altri, io mi fono fpiegato abbaftanza , eh* 
elfi errori in tali perfone , quando non dcrivinoda 
gravecolpa (il chedi uomini fantùnon è credibile) 
o furono, veniali , o di puro fatto . Le figliuole 
di Lot , che non fi contano tra i Santi, o fi feu- 
fano folo da grave colpa ( nel qua! fenfo S. Ber- 
nardo obbiettato dal Teologo alla pag. Ji. potè 
fcrivere nel lib. de praecepto , & difpenj. e. 7. n. 
13. che il loro peccato fu diminuito) vei attenuane- 
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r'it nefandi reatum fiagìtii) non da colpa ancora venia- 
le i o il loro errore fi crede errore di puro fatto , 
( nel qual fenfo il medefimo S. Bernardo potè fcri- 
vere evacuata del tutto la colpa,**/ evacuaverìt ) qua- 
le certamente fu lo ftimar perita tutta l'umana ge- 
nerazione per il celebre incendio di Sodoma , e Go- 
morra: e tal' errore di fatto appunto vien per loro 
feufa inculcato da que' Padri , che le diffondono , 
tome apparifee principalmente da S. lreneo.il qual 
così ne fcrive nel lib. 4. adverfui baerefei cap. 51. 
Mai quìdem filiae ftcundttm fimpìkìtatem , & innocen- 
t'iam putentss univerfo! bomtnes peiiijjt, quemodmodum 
Sodomita! , & univerfam terram tracundmm De i fn- 
perventjfe , dkebant baec . Quapropter & ipfae excu- 
fabifci funi ( non diccjfe da ogni colpa ancor venia- 
le,* arbitrante! fe fola! reiitlas cura patre fuo ad con- 
fervationem generi! humam . Il limile s'adduce dagli 
altri Padri efeufatori d'eflè figliuole, trai quali c'è 
S. Giangrifoftom'oje quelli per certo come, fenon 
per error di fatto, porea creder invincibile l'inccflo 
in quelle circoftanze proibito dal gius naturale , fe 
non riconpbbe invincibile la fornicazione , ch'è un 
peccato molto men al gius naturale repugnante?Lcg- 
gi il luogo del Santo nell'epiftola prima S.5.P.31 Fal- 
lo è poi, che S. Agoftino il primo abbia accufa- 
rc quelle di peccato, quafi che egli fi opponelfe in 
ciò a tutti i Padri anteriori ( come a taluno a prima 
vifta è fetnbrato, che voglia far credere il Teologo 
alla pagina 56., per inoltrar contai efempio (1) 
X efie- 
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ctferelecito rifilarli daalcum Padri, quando avvanza- 
no maflime, le quali fecondo il raziocinio partico- 
lare fembrino fai fé ) mcrcecchè affai prima di lui 
tra i libri, clic ci reflino, non le aveva cfciiratc da 
colpa Origene nel!" Omilia fopra la Gcnciì , dal 
clic fi raccoglie, che la cofa era già in _ controver- 
sa,' e. non aveva una tradizione couirarije.,; e altri 
autori perduti noti a S.:AgOÌìino avrannq.decto fo-r^ 
l'è il roedefimo . Chiamo poi fuor di ragione s'acU 
duca per il prefente alfunro alla pagina .8.7 . ' l'autori- 
tà di S. Agoftino intorno all'errore de" a . donna 
Antiochena deferrtto dallo fteijo nel libro primo ili 
firm. Dom.'t» mate, di leggicri/ì conojeerà- da ciò 4 
die fc n' c detto Itelainente nelì" cpiftola prima- jf. 
2. Alle quali cofe ivi oltervare- io qui voglio aggi- 
ungere, che forfè il Santo per quelle parole, che 
mi lì oppongo:*», Hibil bine in aiierem pattern difet- 
ta , /inai cuifue aiftìtiare quod vetit x non intefe por 
in. dubbio, fc l'ignoranza di cfla donna la feufane , 
o no dalla colpa , ma fc tal fatto iftorico foffe vc^ 
ro: onde foggiunge tofto per ragione, che tal'ifto- 
ria non è tratta dalla Sacra Scrittura , tal che li deb- 
ba crqdcr accaduta ; c clic già gli parve così ripu- 
gnarne, che gli eccitò- nel? animo. un grande orro- 
a: . Non enim de diuinh aucìoritalièui deprompta bifta- 

..-(Vii,,- W« »».-(.:■ r. Di. ìU-i.i re:!-. i. f.mr:. * ..I =l!< , ni ,i .ib.U.T !, p.i- 
1. , ["..vini ti. li,-: .-i .■ ul.t. I. ,J , : :,i...,c , n.ir.lJ.,,. 

. ; ,-, .li !er .-r i ■ .11 .J... .-Su rj.ic i'iiJ:. Jc' PlJli, libili (•< 

innu Ji icmiiu:nco csaicai lo li lana pciJiui. 
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ria efi , f«4 lumen narrate hoc fa fio non ita rèfpuit 
hoc [enfia bumanui , quod in Ma mutine viro jubfnte ccm- 
m'iffum efl , quemadmodum aurea , cum fine dio cxem- 
flo rei ipfa poneretur , borruimm : dove parve ad alcu- 
no, che tutte quefìe cfpirflìoni feriflcro la verini 
del puro farro iftorico.Nel foftenerquefìo fallimento 
n in n'impegno io prendo:chc anzi direi piuttoftevcìic le 
parole bine ìn aheram pattern riferendoli, come fem- 
bra , a qualche proporrà quiftione, a cuibinc, cioè 
dal raconto della donna Antiochena fi porcile argo- 
mentare, iì dovrebbero riferire no» alla quiftione , 
fe Pignorane* ( di cui in quel luogo non fi fa pa rola) 
in ftmili fatti feufi , come efigerebbe l'argomento de- 
gli avveriarj; ma aquefta,clie fi propone nei prin- 
cipio del mini. 50. ove lo fieno fatto Antiocheno ri- 
contai!, cic**le nonnulla? eaujfaepffint exijiere.t.t ei i.xcr 
( dice-rt (ixpr, perchè nel numero antecederne aveva 
cercaro una limile cofa del mariro) mariti confenftì f ra 
ipfo marito boc facere debere videatur \ Jìcùt Antio- 
cbiae fallum effe perbibetur , c foggr'ungc fcnz'altro 
if cafo d' Antiochia: le quali parole equivalgono a 
quelfc, fe poffa darft il cafo, cbt per qualche caufa 
fembri lecito alla donna ciò, che per altre caufe a certi 
mariti dell'antica legge era fembrato , nel clic la qui- 
ftione propriamente è non iblo d'un farro, ma della 
poflìbilità di eflb , c opportunamente foggiungefi la 
narrazione d'un farro. Che fe puf qui la-propofia 
cpnrroverfìa foffc non di puro farro, ma di gius, 
efla farebbe quella., .[e lecito pouffe effere -alla »:oglie 
ciò, che per qualche efempio dell' antico ir/lamento /ì 
X 1 _ giudicò 
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giudicò lecito da certi mariti , dove la quiflion dell* 
ignoranza non c'entra per niente. Dice adunque, 
clic qui non ritrova alcun cafo di facra Scrittura , 
come nel cafo de' mariti, ma folo quello d'Antiochia , 
per cui non vuole in alterarti partem difputarc circa 
la polfibilirà d'un limile fatto , vtrum mnnullae ea- 
offae pojfint exiftre &e. Per altro intorno al merito 
della quiftione del gius , fe polto ancor l'cfempio 
della Scrittura definì nel n. 49. efferc almeno al pre- 
fentc illecita una limile cofa a' mariti 5 come avrà 
potuto lafciar la libertà di fentir ciò che piace a 
chiunque nel cafo piti ripugnante delle mogi; , 
avendo principalmente affermato, che ne hoc etìam 
f emina viro permettente factrt pop vtdeatur , quod 0- 
mnium fenfat excludit ? Argomentili aderto , come 
a propolìro dell'invincibile, et incolparle ignorali- 
23 fi rechi con tanto ftrepito quello patio. 

f. IV- 

Paft recati nella R'fpofla t> omefft dal Teologi , 0 ma- 
lamente efpofli. Altro paffo diS. Ago/imo /piegato: e 
grande ibaglio ivi prefo dal Teologo jieffa. 

PErciò poi, che riguarda l'error di puro fatto, 
a cui dinì , che dovevano ridurli gli errori cre- 
duti di gius naturai e, quando veramente foflèro in- 
vincibili, fc lì fpiegaflcro convenientemente le genera- 
li teftimonianze de' Padri; dimando in prima, fbrfc 
le ha egli fpiegate bene il Teologo S De' parti di.S. 

Ago- 
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Agoftino deferiti! nel primo paragrafo non hoofler- 
vato, che ne dica parola; folo procurò d'efporre i 
luoghi di S. Tomm a fo , e quello di S. Bernardo . 
Brevemente mi fpedirò dalla fpofizioncdata'al tcili- 
monio di qucft'ultimo alla pagina jo. poiché que- 
fta o fondato" fui peccato materiale , di cui il Santo 
non fi fognò di parlare, o ammette un peccato fo- 
lamenre veniale, il quale trattandoli d'errori d'uo- 
mini pii non fon lontano dal concedere, fenza che 
fi fncrvi perciò la forza del mio argomento tratto da 
un tal testimonio ; o finalmente ricade nella falfa 
fuppolìzionc , ch'io non abbia recato alcun pano de' 
Padri per diraofìrar vfneibilc alcuna volta l'ignoran- 
za de'fattijC del gius polìtivo. I luoghi poi addotti 
nella quinta ofll-rvazione, ove par che il Santo feu- 
fi certi errori di gius naturale, fono da efporfi fe- 
condo ciòi che se detto di fopra, parlando dell'ec- 
ror delle figlie di Lot. 

Al luogo poi di S. Tommafo nel Qyolibero S.arr. 
ij. ove fcrive : Quod agitar cantra kgem (empir eji 
tna/um;c dove affcrma,chc in ciò l'uomo non excufatnr 
a piccato , quamvis non furiai centra con feitntiam, il 
Teologo rifponde.col Cardcnas alla pag. iB. che il 
Santo per le parole cantra itgtm intefe parlar di una 
legge chiarate manifefia, di cui non fi può aver errore, 
fe non colpevole , e vinribile : e per !e parole cantra 
confetentiam iutefe parlar d'una cofeienza ,cbe in tal 
cafi è colpevole. Ma quefte fono foffiftichc cavillazo- 
ni fuori d'ogni propofito, ed alieniflime dalla mente 
del Santo: mentre c certo , che ivi S. Tommafo par- 
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la della quiflioiv: delle prebende, ovenon era legge 
chiara, e manìftjìa , elfendovl contrarie probabili opi- 
nioni c di Giurcconfulti , ediTcologi ;e molto piii 
perchè egli parla alrrcsi di chi adoprata la diligenza 
per invcltigare il vero, nè dubita, nè opera con tra 
confcìentìam, poiché non tnvinìt ahqu'td quoti eum mo~ 
vcai ad hoc quoti fu Ulicitum . E per sì fatte dottri- 
ne avvanzatc dal Cardcnas io doveva , come il Teo- 
logo pretende, piuttofto rifiutar quelli , che. ti Pa- 
dre Segncri? Rivcrifco bensì il fudck'tto fcrittorc , 
ilqual nella Critica Teologica feppc confutar fodamen- 
le la licenza troppo grande del Caramuele , e pofe. 
più riftretti confini alla dottrina probabile troppo 
dilatata da molti: ma per quanto poi egli recò per 
foftenere in parte la ftelTa dottrina, non era duopo 3 
ch'io mi poneflt a rigettarlo. Imperciocché o fono i fuoi 
raziocini de' piti maflìccj, e giada altri fono (tattfuf- 
ficientcrnente confutati , come farebbe a dire dal P. 
Tirfo Gan'zalez in più luoghi de! fuo dotto volume 
contro la probabilità ( nel mio libro altresì fi ritro- 
veranno i capi fondamentali per rifpondcre a tutto) 
o fono cavillazoni, e minuccie limili all'allegata per 
interpretar S. Tommafo , nè in rih"utarIeuno,cheha 
molto più importanti applicazioni , deve perder 
il tempo ,e farlo perdere altrui . Per altro nè il Se- 
gnai, perchè non ha come il Cardcnas fcn'tto un 
volume in foglio, ha men ex profeto trattata la qui- 
ftione , nè per il fuo credito, che alla verità poteva 
eflèr danncvolc, doveva lafciarfi fenza rifpofta. 
Ma venghiamo all'interpretazione dell'altro paf- 
fo 
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fo de) Quolibeto 3. a. 10. Interpretazione difs'io ? 
Doveva piurtofìo dir riprenfione acerrima contro di 
me per aver recato un tal paffo , ove non di folo 
gius naturale fi parla, ma ancora di gius poltrivo 
divino, quali fono le cofe, che appartengono alla 
fede; ed io quafi fingendo, clic vi fi parli folo delle 
cole fpcttanti al gius naturale, feri ili ^che di que- 
Ite fi affermò , wbir nulhf exctifalur , fi fequaiur eno- 
n:am op'miontm akajui magi/tri ; in tahbm enim ìgno- 
ranìa non excufat; così alla pagina 79. Ma non dif- 
fìmulai, che il Santo ivi parli e della tede, c de'co- 
ftumì , come fi può vedere dalla prima parte del 
tetto recitato fui fine della pagina 78. Che fe rc- 
Itrinlì alle cole del gius naturale la feconda parte 
fpertanrc alla colpa; ciò fu perchè di quelle prin- 
cipalmente egli parla, com' io di clfe parlava . Se 
poi quegli congiunfc agli errori dc'eoftumi gli cr- 
uori altresì di fede, e non meri gli uni , che gli 
altri giudicò: vincibili , e colpevoli; ciò non avven- 
ue perchè Iti mafie del pari vincibili e quelli , e 
quelli (.mentre abbiamo oflervato poco fa, eh' egli 
nella infedeltà riconobbe poter talvolta non effervi 
colpa ) ma perchè ivi cadea. il difeorfo fopra gli 
errori de'. legnaci d'Ario, di Neftorio, e d'altri ta- 
li, de' quali errori già divulgaraerala condannazioti 
della Chtefa ; e- quando tali errori ancor di gius pe- 
ntivo fieno in quello flato, che per tali circoftan- 
zc fofpctto d'errar debba ragionevolmente nafeerc 
in ogn'uno, come avviene nel gius naturale; già 
avvertimmo al §. f. pag. 76. che firnilmenre èda. 

difeo- 
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difcorerfi della colpa di efli errori, come di quelli, 
che riguardano i[ gius della natura . E perch' io 
non voleva nella Rifpofta (tendermi nella fpofizio- 
ne di quello punto, per non rompere con quella 
offervazione il filo del difeorfo , perciò cai paflo ap- 
plicai folo agli errori dt gius naturale , de' quali all' 
ora io trattava , ne nei rralafciar la menzion del 
gius pofitivoc'è quella malizia, o negligenza , che 
paremi voglia appor il Teologo. Ora però che s'è 
fatto vedere, come fenza doppiezza, o fallacia s'è 
recato un tal palTo, facile farà il conofeerc, che 
ogni colpo dell' avverfario è andato al vento, e non 
m'offende per nulla . 

Di fimil genere è il rimprovero, 'che mi fa in due 
luoghi, cioè alla pag. 59. e 83. d' aver recato nel 
cap. j- §■ 6. il palTo di S. Agoftino : l&norantia ne- 
rume m f>C ex cu fat , ut fempìterno igne mo ardeat, fs4 
fortumi , ut m'iùui artica; : dove dopo le parole non 
ardeat fono nel tefto del Sauro queflc altre ,fi prò- 
pterea non credidit , quia non audivìt amnina quod cre- 
derei, c poi ficguc, fed fartafft! &c. Mi caccia di" 
una tal'omiffione, c cioncamenco, perchè, coni' ei 
dice alla pag. 59- mi difpiaccva, che fi fapefle,che 
il Santo Dottore ivi parli d' un' ignoranza di Reli- 
gione, e di gius poltrivo rivelato, e volevo fervir- 
mi del tefto per il gius naturale . Se con cai paflb 
avelli precefo provar vinetbili tutti gli errori di gius 
naturale, come fece il Genctto , da cui fi pretende 
ch'io l'abbia craferirto, la riprenfione del Teologo 
forfè potrebbe aver qualche luogo: benché, come 
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notò .il Gaietto mcdcfimo , lieet offici po$t , S. Au- 
guflinam ibi tantum agere de (gnorantia circa ea^uae 
fdt-m refpkittMt ; attornia principia , & rationei ejufdem 
S.Dofiorh eamdem vtm babent circa ea, aitai ad ma- 
rti fpeilaat . Ma fc io , avendo già per altri pafll 
non rifilerei al gius pofìcivo provato nei paragrafo 
primo il mio all'unto, addullì foio un tal teftimo- 
Hio pei; iaabilirc,clicf/p««f9 commtffo coli ignorante- 
mente (.come fu quello' in certi etrori de' Gentili , 
e. perfecusori degli Apoftoli, errori certamente noti 
men colpevoli , che quelli, de' quali parla in quel 
paffo Agottino.J farà .per certo molto minore di quel- 
lo , di chi con avvertenza, piena incorre nelle mede/ime 
talpe , ma pure non farà;feo\a caligo, e cafl'go eterno j 
il qual'è unvfcritimento molto diverfo da quel del 
Gaietto; .come mi fi può imporre ciò, che m'im- 
pone il Teologo? i Qui mi .fi permetra .per paren- 
tefi avvilire, ■come fimile è la rifpofta ad un'altra 
fimiliflìma impofizionc; dello fieno Teologo alla pag. 
49. per il pafio di S. Agoftìno ove S. Cipriano 
VÌen riorefo nel Aio errore fpetiantcal gius pofiti- 
vo di colpa folo veniale: il qua! teftimonio io non 
allegai per provar di la, come. mi fa argomentar il 
Teologo, che fimilmente fi pecca almen venialmente 
irroga altro errore di gius naturale; ma avendo già 
provato da altri palli, a' quali filo non ha ancor 
rifpofto, che ogni tal' errore è peccato, pretefi per 
quel refto far vedere, che qualche error di tal ge- 
nere , tuttoché in gravi materie,. può effere folo pec- 
cato veniale , coinè in. graviamo. fòggetto .fu log-- 
. j Y giere 
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giere quel di Cipriano ; alla qua!' illazione l'effst 
quello errar di. gius poltrivo nulla ripugna. ) Ma 
che fi dirà , fe il tetto del S. Dottor parla dell' 
ignoranza del gius naturale , e non di quella del 
pofitivo? Balta legger il palio nelle opere fteflè eoa 
rutto il contetto per non poter dubitarne. 1! Santa 
adunque avendoti propofto in quel libro a difende- 
ic , e diraoltrare la libertà del libero arbiirio, pren- 
de nel cap. a. il primo argomento dai commanda- 
menti della divina legge fpettanti al gius naturale. 
Di poi il capo terzo, ove pafTa a moftrar , che da 
quc'commandi l'ignoranza non ifeufa, incomincia con 



( fra leraprc fili proporrò de' comma ndamen ri natu- 
rali ) anftrtur cii rxcuhtio , quatti falenl bom'mes ba- 
i-ere de ignoranti^. Sed tue ìpfi fine patria erani , qui 
legati Dei nefeiunt. Sai taira pie Jege petcaverutit » 
fine kg* perièunt i qui umetti in lege ptecaverunt y 
per legemiudicabaetur . Di poi confrontando gli Ebrei» 
che peccarono « lege con la. notizia della legge da 
Mose publicara, eoa ì Gentili,, i quali fenza. la pu- 
blicazion d* efià legge peccarono- ( dove non, fa già— 
mai parola della fede ri?* lata, le non fc ali'occa- 
fiorii degli Ebrei , non per la quiftion della igno- 
nanza di: c/là, nel che non cade il di lor paragone 
con i Gentili , ma per provar , che coloro non aven- 
do quella fede, lenza la quale nemo liberar'» potefi, 
periranno- non- meri di. qrtefti , non oftanre che 1* 
Apoftolo di elfi nort dica per Boat f come lo ditte 
de' Gentili, ma templi ec mene iudkttbuntur ) mofira , 
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■che più grave -farà la pena degli Ebrei trafgrcflbri 
■di quella fegge, la qual loro fu promulgata , che 
quella de' Gentili di rifa ignoranti . E perchè gli 
.Ebrei altresì qualche ignoranza potevano addurre 
per ifeufarfi dalle lor colpe alla legge contrarie , 
diflingue l'ignoranza di coloro , che fcìrc noluemnt 
la publicazion della legge, c fono gli Ebrei, equel- 
la di coloro , che fempliccmente nefeicrunt la leg- 
ge, che non fu loro per Mose publicata, e fono i 
Gentili : indi condannati i primi per la loro affetta- 
ta ignoranza, di quelli fecondi decide con le parole 
già recare nella Rifpofla : Ignorantìa , quae non e fi 
torum , qui (ciré nolunt , fed forum , qui tamquam firn' 
pliciter ncfcìunt, neminem fic excufat,uf /empiremo igne 
non ardeat, fi propterea non creédit , quìa non audi- 
vit ommno quid crederti , fed fortafis ut m'n'iui ardeat : 
e fegue a parlar dell' ignoranza della legge. Or qui 
è chiaro, che i! /ciré nolunt , c il aefeiunt fi riferii» 
alla propofta diftinzione: AÌiud ejl nefiì/je ,alìud /ci- 
ré nolaijje; dove cflendo certo, ch'egli parla dell' 
ignoranza della legge naturale, come fi può vede- 
re da tutto il tefto, e non dell' ignoranza della fe- 
de, ìic fegue, che alrrcsì nell'allegato tefto di quel- 
la, e non di quella ignoranza fi favella. Quindi il 
tefto inferito nel mezzo, fi propterea non crtdidit &c. 
fe non fi voglia dir inferito fuor di propofito ( il 
che dir non fi dee ) convien intenderli puramente 
della ignoranza licita della legge naturale ( che 
quella della fede non c'entra per nulla ) e fu un' 
impiegare per elfo il fimpheitet nefeiunt, di cui ivi fi 
Y 1 parla 
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parla, eomeoppofto a! [ciré nolitirunt : cioè fu un di- 
ce, che ilGcntilc farà condannato fenza ritrovar fcu- 
fa dall'ignoranza, ancora fi propterea non credidit la 
legge naturale, non perchè fcìrt vcl credere nohit , 
.come accader potè in certi ignoranti Ebrei , ma qui* 
non attdivit omnim) , quid crederete per la cfteriore prò. 
irrigazione della medefima legge, la di cui .notizia 
a" Gentili non giunfe. E che altrimenti S- Agoftind 
non intendeffe, fi può inoltre .confermare da ciò , 
eh' egli confeffando in altri luoghi , che li Gentili -, 
i quali nulla udirono della fede di Crilto, per tal' 



fenza contraddir. ione parlar della ftcflà ignoranza di 
fede, e come gravemente peccaminofa affermarla, 
punita con. fuoco eterno ? In tanto fi raccolga dal 
detto fin qui, che quando il Santo in più luoghi 
par, che condanni ogni ignoranza della legge co- 
me colpevole, quando di quella invincibilmente non fi 
feppe punto , intende parlar dell' ignoranza invin- 
cibile bensì in riguardo alla citeriore publicazionc , 
non però credendola altresì invincibile riguardo a 
quc'lumi intcriori, da'quali fu (Scientemente fi pa- 
lèferebbc in noi medefimi, fe a quc'lumi per'for- 
za delle concupì feenze non (ìmetteflè oftacolo,comc 
per altri di lui teftimonj fi può dimoftrarc . Ma 
per vcair al Teologo, non è egii più che manife- 
fto, che a torto imputandomi un maliziofo tron- 
camento, e falto delle parole, fi propterea non cre- 
didit , malamente fcrive alla pag. 59. Non vi piace- 
va , eh fi vedeffe ii cbian favellar fi della ignorami 




di,, 
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ìntimo al conofcer!-, ed abbracciare la dritta Fede , e 
vera Reiììgianeì Si poterono lafciar tali parole, per 
non eflèr obbligato a far quel lungo difeorfo , il 
qua! è flato ora ncceffai-io per l'oppolizìone fatta- 
mi; ma fc il Teologo avelie letio il tello c antece- 
dente', c fiiflcgiicn'tc nel Santo, non gli farebbe ^a- 
■duto in capo di avvanzarla, e di tacciarmi nel mo- 
do, che fece . Il- tcfto veramente , qua! da lui fi 
propone , porta , che vi fi parli di una ignoranza 
di fede : fi propterea non creàidit , quia non audivìt 
ninnino y ut crederei.: Ma non .potendo di lui fofpet- 
lar' malizia nel fingere quefta 'lezione , ove f ut fi 
pone : in ittogo di quad, o quid, le quali due ultime 
lezioni' folc s'oflervarjo da'PP. Benedettini efiere he' 
codici , e nelle edizioni anteriori : crederò piurtofto, 
ch'egli l'abbiàiprcfa da altri, che fc la finfeto: 
non ' oftanre che , io^ vegga , eh' egli medefirao alla 
pag.8j.l recitando Io fteflb paltò, legge quod.> e non 
più ut. Ma troppo. forfè mi fon perduto nel dhno> 
ftrar Io sbaglio' quivi prefo dal lui, e nel dileguar 
la maliziofa mutilazione, ch'egli m'addofla. 
- Polio per tanto,' clic non abbia egli cfpolti con- 
venientemente i tefìimonj generali dc'Padri per fai» 
var qualche ignoranza fpcttantc al gius naturale i 
come avrà forza T iflanza fattami per aver detto 
poter efiere errori di fatto quelli , che fi credono 
di gius , quando ciò non fi eonccfiè da me, fi; non in 
calo, che a fuddetti tcftimonj dar fi porcile una con- 
grua interpretazione . r : 1 

Dell' 
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ff. V.'- ■> -.' 
DelTerror di facto. Dell' ignoranza vernale e mortale. 

MA dato ancor2 , che. qucfti pafiì fi fonerò 
fpiegati con ogni ragionevolezza, le iJTco- 
logo vuol intendere il mio parere intorno a quelli 
errori di fatto, e non di gius, e conofecre , che per 
tal malfima non fi riduce la cola ad una quiflionc 
de nomine , legga ciò , che fu. tal propofito fcrifiì 
nell' cpift. i. §■ 4. Quanto alla diftinzionc di peccato 
veniale, e mortale nell' ignoranza , io mi maravi- 
glio non poco, che il Teologo si gran-eafo faccia 
iopra quello punto, quando egli medcfiino e fi ino- 
ltra pronto a riconofeere varj errori fol tanto ve- 
niali dal paflò di S. Bernardo- pag. 50. offervaz. a* 
c che molti errori fieno gravi da lui non fi nega -, 
Se poi per il peccato veniale fieno convincenti i 
pam da me recati al jj". 6. e fieno cenfurati a tor- 
to con vane fuppofizioni dal Teologo , dalla fem- 
plice lezione dei mentovato paragrafo lafcio che al- 
tri giudichi, nè fa dimefticri, ch'io mi Itcnda in 
confinar le di lui offervazioni . Per altro a levar 
per l'avvenire ogni occafionc didigreflìoni agli av- 
verfarj, i quali abandonata o toccata appena la qui- 
ftìone principale della probabilità , in cui fono de- 
boli/fimi , ditlragono la controverfia alla quifliono 
del!' ignoranza invincibile, in cui negar invincibile 
ogni errore aacor più rimoto da' primi principi,! 
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■molti non bcn'avvezzi ad cfaminarc le cofe con 1* 
auroriià facra, ma piurtofìo fecondo il fentimento 
volgare, può fembrar cofa troppo ripugnante : io 
mi dichiaro , che quefìo punto non molto foftan- 
ziale, nè nccclTàrb alla principal eontroyerfia, cf- 
fendofi già abbaftanza dichiarato da me , il qual 
credo, o che una tal ignoranza benché vincibile Ga 
fovente vcnialc,ochc,fcniunfofpetto di colpa talvol- 
ta vi fi abbia , fia ignoranza invincibile più torto di 
fatto, che di gius: mi dichiaro, diffi, che un tal 
punto è da lalciarfi nel tempo avvenire , e che fc 
da' Probabtlifti lì voglia trattare dell'ignoranza in- 
vincibile, di quell'altro capo di cfTa devono trattar 
ic, ove provai ftefaraente , che eflì ne'ioro- erro- 
ri non poflono addur per ifeufa l'invincibilità. 
■■A ciò-poi che intorno a quello puntoli cfagqra dal 
Teologo, per aver io attribuita a tali errori una 
colpa non leggiere, ma grave , fuccintamentc rif- 
pondo. S'egli efficacemente rigetti Je mie ragioni 
addotte nel §. 9. fi farà palefe a chiunque leggerà 
diligentemente le mie, c di lui pagine. Per com- 
prendere la fodezza della mia fentenza non ho-bi- 
logno di.vantaggioj mentre fi farà manifcfto, che que- 
gli nel forte dell'argomento ricorre alla lolita fnfuf- 
fiJtente diftinzioiic di peccato materiale, e formale. 
Qui folo aggiungerò , che quando affermai , che li 
Probabilifti errando non poiìbno de'Ioro errori ra- 
gionevolmente addurre ignoranza invincibile, e pe- 
rò non fi poflòno feufar da grave colpa, quando t* 
crror Jìa in materia grave , to affermai fecondo il 
.1 ■' .," difeor- 
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difcorfo Teologico, a cui non veggo ! ancori don* 
gr'ua rifpofta. Per altro fe ne' cali particolari ogni 
Probabilifta pecchi gravemente, o le alcuno, o mol- 
ti fieno feuiati da tal colpa per inavvertenza ve- 
niale, o per un'errore, preoccupazione, o pregiudi- 
zio, i qilali da venial colpa derivino, e fe qudl* 
errore, come quel di S. Cipriano, venga in pochi, 
o in molti coperto dalla carità ; quello, è un giu- 
dizio, che non ifpetra nè a me ne ad alcun' altro 
uomo, eflèndd rifervaro a! folo Iddio , ! il. quale ve-i 
de, e penetra gl' intimi felini del cuore. 1 Crederei 
con ciò d' efferati fpiegaro abbaftanzav 'ma in. tanto 
non refta, che gli errori de" Probabiliftì bper Ss ftef- 
fi fecondo il Teologico raciozinio non>,fi ■portano 
efitnere di colpa grave. Similmente il P/TirfoGon- 
zalez comechè nella diflèrt. 11. §. i. n. 4^*05. -ri- 
conofea poter avvenir ob i&riorantìam ., <$ bauam ji- 
tfatt, che a certi Probabiliftì fembri probabili flìrna, 
d vera la lor fentenza , e che perciò non concra- 
gano colpa mortale, e non fi dannino-;; e ciò rico*. 
nofea per rifpondere ad una obbiezione del Tlrillo» 
ch'è. la medefìma, che quella del Teologo-: tutta-, 
via nella diflèrr. 6. §. 3. e 9. pruova che fecondo 
il Teologico difcorfo queglino addurre non polforto 
per ifeufarfi ne' loro errori ignoranza invincibile . • 
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5. V t 

Sì fctoglit una cenfura dì poco fata Teologìa- . 

Alcune parole ancora devo aggiungere per fven- 
rar.la taccia di poco fatta Teologìa, con cui m* 
accula il Teologo in due luoghi alla pag. iì. ,e- 26. 
per avere ferino nella Rifpofta alla pag.117.rZw i 
Gentili feguirono opinioni (-quegli v'aggiunge fupcrfli- 
Xiofe , il che nel rcfto non fi legge ) io cui non ri* 
conobbero alcun grave fondamento per fofpettarvi errerei 
e poco dopo, che #d ej? nati, &. educati tra le te- 
nebre era probabilismo 'U fai/o JJ ed.alla pag. 118. que- 
gli errori , che appreso loro erano quaft probabiliffimi . 
Jl Teologo fuppone, ch'io qui parli d'ogni crror de* 
Gentili , e principalmente dell'idolatria* di cui co- 
me non fi può aver invincibile ignoranza, così mi 
riprende d'aver per quelle efpreflìoni avvanzato 
troppo. Ma in quella fuppofizione ei troppo m'im- 
pone , mcrcecchè non di tutte l'erronee opinioni, 
che furono in coloro, io intefi parlare , non che 
dell'idolatria , cui nè men ebbi. in penfiero, ma di 
certe opinioni , contrarie bensì al gius naturale, ma 
che ad altri punti più ofeuri appartengono. Intefi 
parlar di quelle » delle quali S. Girolamo nel libro 
a. contro Gioviniano pag. io*. T. 4. P. 1. dell'- 
edit. Parigina del 170& affermò,che loro fembrava- 
no conformi ai dirito della, natura: hoc eam natu- 
rai hgem pittare , quod didicit ; e delle quali fcrif- 
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fe S. Giangrifoftomo ncll'oinilla quarta fopra il cap. 
i. della epifilla a' Romani, che per vederli appro- 
vate dall'ulb collante dc'piìi colti popoli , e dalle 
dottrine de' loro fapicnd, ft riputavano caino vere , 
che (limava!! vewreadum , & Ixmcftum ciò , che per 
altro era turpe > ed illecito: le quali opinioni io al- 
quanto fopra aveva accennate. Bifogna non aver ef- 
perienza* o non capir la forza di cene aflài gagliar- 
de , e radicate prevenzioni, e pregiudicj, per non 
concepite i come a perfone così preoccupate quelle 
opinioni potelfcro ciferc perfuafe colto nti-flì inamen- 
te C il chi: da me si efprelrc per il termine di opi- 
nioni probabiltlfwm -, inrendendo d'un probabililuma- 
non obbitetivo, ma fubbktiiva } e come una rate per- 
fuafione poteflè impedire la confiderai ione de' gravi 
opporli argomenti;, onde folle vero- > che- quelti da 
loro non Jt-rkonebben. E che c'è adunque .in conceder 
ciò di pace fatta dottrina ? Veramente poco fatta fa- 
rebbe ne* Pro&abilifti , per i quali è lo ftcrto die 
probabile , e molto più dir probabHiJJima una opinione» 
come che contraria al gkis della nstura, e ammetter- 
vi in confeguenza un' ignoranza invincibile , che la 
feufi da colpa . Ma per me , il quale in tutto i! capo 
quinto della Rifpofta mi sforzo di provar , che niu- 
na ignoranza fi deve credere invincibile, ed incolpe- 
vole intorno- al gius naturate, e nèmeno- nelle piii 
probabili, o probabililfime erronee opinioni', le qua- 
li provai' femprc originate da qualche negligenza , e 
peccato : e che conrenai alla iteua pag> 1 17. come li 
Gentili medefimi per la jota, negligenza o- ntn cuna- 



Digitizefl by Coogli 



DELLA LETT.DVN TEOLOCO. j 79 
Za A conofcere il iwo, addentarono, c fi perfuaicro 
di rali opinioni j onde guittamente fono iutfeujabi- 
li: è duopo che fia un giudice troppo maligno vcr- 
fo di me , chi per quelle formoie mi voglia con- 
dannare di Teologia poco fona. Nè (timo, che nel 
congiungere una sì forte probabili ili ma opinione 
erronea coli' effer colpevole io rai allontani punto 
dai fentimento di S. Agoflino } di cui riferirò qui 
un fol tcfto affai rimarchevole . Parlando egli nella 
fpofiz ione del falmo 64, n. 6. di que'faiicmlliGen- 
cili, i quali all'efempio , ed all' infimiazione princi- 
palmente de' loro geni-tori fi. protravano innanzi agli 
Idoli f vedi fc fi poteva parlar ancor in qualche ca* 
fo dell'Idolatria ) e che altto , che un'opinione in 
quell'età probabili (Tìma ncì modo detto volle aecen. 
narc , qualora faine: S>uid 'faterei putr natui inter 
Pagativi , ut non colerei lapidea , quando Uhm cuttum 
itifwuaverunt parentei ? Inde prima vfrba audivil , il- 
luni et'orem xum laflc fnx't . Et qu-a Mi , qui 
bantur , majcrei erant , # puer , qui lo$ui diftebat , 
ìr.xan erat . tonde poterai periulùi m(i mfjorum eucio- 
tttatem (equi , & id (bi henum ducere, quod il/t lau- 
Àatent ? Tuttavia che quifn in fare , e cuder Ciò 
non t'onero (cmn peccato (il qual fupponc , che fi 
parli di fanciulli capaci di ragione) fi co no Ce e dal 
feguito . Ergo Gemei converfae ad Cbrifium poftea , 
& recordentes impìetatem parentum fuorum, & dìccn- 
tei quod jam dixit propkita ipfe Jerfmiai , Vere men- 
dacium coluerunc parres noftri , vanitacene , ^quac 
cis non profm'r . Cura ergo boc dìcunt , remiìilìant 
Z 1 opi- 
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op'mionìbus , & facrilegiis partntum fucrum imqmrum . 
Sed quia ut inftrcrentur talìbui opinion ibus & facriltgi- 
ii ( ecco confeflato il peccato ancor ne' fanciulli ) 
perftì a fiatici fecerunt eorum , qui quanta aitate praece- 
dtbant , tanta auBoritate praecedete debete pia abati' 
tur ; cui fife tur \am redire volens ad Jerufelem de Ba- 
bilonia , & dkit ; Scrraones iniquorum prae»a!uerunt 
fitper nos ... Quarc impictates noftras tu propitiabe- 
ris . &c. Qucftc cofe le ri ile Agoflino non fecondo 
il fuo folo Tentimento, ma fecondo la prattica co- 
mune-de' convcrtiti Gentili, i quali certamente per 
le confuete inftruzioni della Chiefa , fi pentivano 
della iuddetta ior colpa , commeffa con una si gran- 
de perfualìonc ancor nella più tenera età. PafTo al 
terzo punto , il qual dicemmo riguardar i princi- 
pi della moral Teologia. »■<• 

CAPO III. 

Confutatone di ciò , tbe appartiene a' prìncip) della 
■ Teologia morale. 

§■ I. 

Cenfura del Teologo contro ì Morali/li piti accredita- 
ti , che trajjero le foro decìfioni da' SS. Padri . 
L'autorità de' Padri fitffi nella morale non poco da 
luì fembra intaccata. 

"^TEl Capitolo ottavo parlando de' principi del- 
XN la Teologia morale lodai grandemente il pren- 
dere , per quanto fi può , le decifioni da' Sanri 
Padri , 
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Padri j da i quali perchè fi fono fcoiìati molto 
certi volgari Cadili , per trattare le materie mora- 
li per lo più co! folo naturai raziocinio, che a mil- 
le fallacie è foggetto , feci toccar con mano , com" 
cfli in gran parte fono per ciò caduti in molte <*- 
pinioni improbabili c falle. Per gettar a terra que- 
llo difeorfo , conveniva far vedere , che o i Santi 
Padri non fono principio comperente della Teolo- 
gia dc'co(iumi,o i Cafifti volgari non hanno fpac- 
ciatc più dottrine , le quali cerne improbabili , ed 
erronee -fi debbano ornai sfuggire . L'uno c l'altro 
-CiTcndo imponìbile da perfuaderc , che fece il Te- 
ologo? Sia per non parer di tacere intomo a que- 
llo capitolo, fia per rifarcirfi in qualche modo dell' 
■oppofizionc fatta a' Cafifti volgari troppo da lui per 
•avventura filmati , lìa per qualunque altra ragione , 
egli fotto pretcfto di darmi varj avvertimenti per la 
diflcrrazionc idonea, c dogmatica, fi avventò fie- 
riflimamenre contro li più accreditati trattatori del- 
la morale, feguaci della dottrina de' Santi Padri, 
■quafi tentando difereditar quelli, giacché non po- 
teva folìener ì Cafifti : e per avere feoperto con 
fracafib qualche sbaglio di citazioni in qualche te- 
fio, c in qualche quiflÌone,fUma d'aver rovescia- 
ti , e sfafeiati i loro libri , e d' aver mcfTa in 
diferedito ogni loro allegazione'e autorità . E ben- 
ché moftri gran rifpetto per i Padri (come (limo, 
che veramente ne lo abbia ) pure in varj luoghi 
tocca eerti punti, per i quali fembra, ch'egli, com* 
è cofturjlc di alcuni Cafilti, voglia feemarc , oro- 
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glicre a' Padri il gran credito nelle dcciiìoni mora-* 
li . Recanon picciolo catalogo de i loro errori in ma- 
terie di colìume ; dice , che non trattano di mol- 
te cofe morali et proféffo , e che a' tempi loro cer- 
te materie non erano ben ventiliate ; tutte cofe , 
che mettono in gran dubbio, s'egli voglia con ciò 
infinuar la mamma di Reginaldo da .lui tanto d'ai- 
tato , che a' moderni nelle materie di coftutne fi 
deve differir più , che agli antichi- Mette in' gran 
Colpetto li decreti di Concilj non generali , quali 
che dettati fecondo l'opinione particolare , e varia 
de' tempi, più che fecondo la tradizione. Finalmenv 
te all'occafione del fatto di Lot , in cui afferma \ 
■die rutti i Padri prima di S. Agoftino fericiron© 
ad un modo, c quelli tuttavia non dubitò di -par- 
tire dal lot parere, ed avvanzarne un'altro contra- 
rio, ad una ral'occafionevdiflì , pare, come accennai 
di fopra, ch'egli voglia perciò inculcare non effe- 
re piacolo, fe ùmilmente alcuno di noi volerle pur 
feoftarlì nelle opinioni morali dai detti Padri, qua- 
li che in tali materie i loro detti non abbiano for- 
za di tradizione dogmatica, ma d'opinione , come 
l'hanno parlando delle figliuole, e del fatto di Lot. 
Non credo, che quella Iia fiata lafuaintenzionejma 
quelli punti ancor contro la fua intenzione po- 
trebbero io altri far jin tal colpo. 
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5- I I: '■ 

Brevi vìn&ctt di 'celebri irtittatori dogmatici della mo- 
rale. ■ - 

PErciò, che appartiene alle editore di alcuni 
luoghi de* celebri trattatoci della mora! Teo- 
logia, potrei , ma non è mia ifpczìonc, ne il mio 
argomento efige , che feriva per elfi l'Apologia . 
Nondimeno!" prefcuidcndo dalle particolari quiftioni, 
mailime di punti fpettanci ali' Ecclefiaftica difcipli- 
na , che non fono, al calo, e ne' quali non m im- 
pegno di foftencre ogni loro fenrenza ) per dir al- 
cuna cofa dt ciò , che impugna il loro metodo dog- 
matico ,i!qualc non li faprebbe abbaftanza lodare, la 
più gagliarda obbiezione è quella d'alcuni sbaglj nel- 
le citazioni , clic o non s' incontrano negli origina- 
Wfi non s'addattano del tutto alle tefiila più gagliar- 
da difG , poiché il rimanente è vano , e vergogno- 
fa cofa è, che dal Teologo- fianofi fatte certe cenfu- 
re , come tra 1' altre quella alfe pag. ji. ove bef- 
fa Natal Alefiàndro per aver pollo e nel frontifpi- 
eio, e nella prefazione de'fuoi due tomi di Teolo- 
gia morale, ch'effa è cavata dalle Scritture , e da* 
Padri ► e lo beffa perchè in alcuni luoghi allega 1* 
autorità del Panormitano, Gaetano, Domenico So- 
tO,cd altri, é& ni fon Padri antichi ,nè Santi: quan- 
do è certo, che quelle parole del fromifpicio, e pre- 
fazione non lignificarlo altro, fe non che la morale 
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de'fuoi tomi è per la maggior parte , dove fi po- 
teva, dedotta da'fuddetti fonti, cofa a cui piena- 
mente s'è fodisfatro, non ottante che talvolta fi al- 
leghino alcuni Seolaftici o antichi , o moderni. Per 
gli sbagljper tanto inalcunc citazioni, i quali fono i 
più rimarchevoli, mi pare, che qucfti fieno flati dal 
Teologo qui e là cercati induftriofamente, e che per 
quattro, cinque, e più ancora in due voluminofi to- 
mi, non era da farli quello ftrepito, che fc ne fa .' 
Adunque s'io recalfi alcuni tcfti con isbaglj limili 
o del Ballarmino , o del Baronio, o di altro celebre 
Scrittore ( che facile cofa è lo- sbagliare , maflime 
nel traferivere le orazioni, ad un'uomo , il quale 
feriva molto: e tra noi è riputaro più infigne,nort 
colui, che non isbaglia giammai, il che è impoflibi- 
le, ma colui, il quale meno sbagliò ) potrei for- 
fè perciò far quelle illazioni ingiuriofe contro il 
loro buon nome, autorità, e fedeltà, le quali dal 
Teologo contro Natal Aleffandro fi fanno , e con- 
tro Genetto? A tal fine vi vorrebbe l'induzione di 
sbaglj cento , e cento ; ed io , che ho incontrato piti 
palli dc'medefimi autori, pollo affermare, che non 
no feoperti sbagli sì frequenti, che anzi ho ritro- 
vato fedelmente i palli nc'loro fonti, quali fi alle- 
gano i Chi non mi crede , ne confronti piii altri a 
tempo e luogo . 

A togliere però il credito foftanziale nelle dot- 
trine morali poco vagliono alcuni sbaglj di cita- 
zione . Io per fi.tiili sbaglj ho riprelì bensì certi 
Cififti volgari i ma fc quella fola folte Hata la loro 
tac- 
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taccia, io non avrei mene in .difcredito le loro Som- 
me- .Qiitllo, che a ciò mi mole , furono gli er- 
rori di foftanza nelle large, improbabili, e falle dot- 
trine, c principi i de' quali iì fervono per decidere 
delle morali quiftioni ; cofa che ha farro corrom- 
pete la Teologia de'coftumi in un modo lagrimc- 
volc,e che fa tuttavia efler in vigor certe propo. 
Azioni, e certe prattiche contrarie agi 'infegna men- 
ti, e alla morale de' Padri. Altro è ben ciò, che 
qualche sbaglio di citazione. Faccia veder altret- 
tanto il Teologo negli autori da lui detti Dog- 
matici; ed allora avrà ragion dì riprenderli. Dirà 
fotfe , che in quefti fe non 'fi ritrovano opinioni 
larghe, fe ne ritrovano di troppo ftrerte , il che 
per avventura non è men male. Se così è , faccia 
di grazia la carità di notarle , che, come credo , 
non faranno tante, quante fono le larghe in certi 
Cafifli volgari: ma fi guardi di non prender forfè 
per troppo Uretre le conformi alle maffime de 'Pa- 
dri , o lia quelle , le oppone delle quali fono le 
larghe, e le improbabili de' Cafifli: e quando acca- 
da parlar di certe opinioni di gius pofitivo Eccle- 
fiaftico ,11011 gli baiti dir ciò, clic ogn' un fa fenza 
pruove,che perla contraria confuetudine le antiche 
leggi pofiòno cambiarli; ma piuttofto dimoftri,chc 
una tal legitima confuetudine s' è già introdotta , 
ed è giunta alla legitima predizione ; c guardili 
di non creder confuetudine legitima ciò, che forfè 
c abufo, a cui corre bensì dietro il volgo, malo 
Irnrito della Chiefa femprc ha ripugnato, e ripu- 
A a gna . 
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gna. Non voleva teffer Apologia de'mentovatiau- 
tori Dogmatici , ma qilafi fenza avvedermene ho 
detto il biibgno. 

s. in. • ( : 

5ì fcùprava le caiìve confeguenze, off chi [cerna ti credi. 
10 de' Padri nella morale. ■ ... 

PEr venir però al punto principale de' Padri , 
fc il Teologo fi folle contentato di fcreditar fo- 

10 gli autori moderni feguaci de' Padri antichi,co- 
mc feguaci di poca fede pet glisbaglj da loro prc-- 
fi nel]' allegarne le reftimonianze , vi farebbe un 
male di falla fu p porzione, ma finalmente per uno, 

11 quale conofcendo il pericolo di fidarft ai Cari- 
Ili volgari, ed al naturale difeorfo , defiderafie di 
reggerfi nella Teologia con l'autorità facra, tede- 
rebbe il ricorrere ai fonti , o leggendo i Padri 
fnedefimi, o confrontandone i tefti . Il peggio- pe- 
rò lì è che dicendoli da lui de' Santi Padri li 
(entimemi già rammemorati, fi mette in diffidenza 
la loro deciliouc nelle materie di Teologia morale . 
Giorni fa pieno nel capo delle fentenze di clTÒ 
Teologo intorno al punto preferire, leggeva quella 
Junga,ed erudita prefazione, la quale Giovanni Bar- 
bcyrac premife al libro intitolato // gius della na- 
tura, e delle Genti di Samuel Pufendorf , libro 
di ringoiar dottrina morale fecondo i piit Codi prin- 
cipi del naturai difeorfo , refo già celcbmtillim» 

per 
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per la gran ragionevolezza di molte mainine, »on 
ottante che in altre fi cada per errori parcieolari 
dell'autore Eretico , o per altri nati dal naturai 
raziocinio, il quale (e dalla facra autorità non ven- 
ga diretto, è duopo che pofte ancora tutte le di- 
ligenze fovente inciampi . Leggeva, diffi, quella 
erudita,e lunga prefazione di Giovanni Barbcyrac , 
in cui fa come una cenfura della moral d'ogni fet- 
ta,e d'ogni più cotpicuo autore; c quivi all'occa- 
fionc, ch'ei parla della morale dc'Santi Padri , la 
tradizion de' quali appretto i Proiettanti non è in 
alcun conto , molto mi maravigliai , che a negar 
l'autorità de' Padri nella morale, e a confermar 
l' eretico dogma vi fi ritrovafle l'equivalente di 
quc'fcntimcnti f cfpofti però più sfacciatamente. con 
liberta ereticale ) li quali da'diffcnfori de' Cafifti , 
e dal Teologo fono avvanzati . Dice in prima con 
jl Placet, che i Padri non haiano trattato della 
maggior parte delle materie morali. Chi non falche 
la più parte & Padri non hanno niente ferino fu le 
materie della cofcien%a , t the quegli , che le hanno toc- 
cate , non hanno niente detto Ju la più parte delle 
quìftiom, di cui egli importerebbe d'aver la deci/ione? 
E non è quello quafi lo fteflb, che fi fuol dire 
quando con l'Annato fi dice per ditfcfe, e per cre- 
dito de'Sommifti moderni: Qunerunt cafui tempo- 
rum > DoBoret temporum. Bellui erit DoUor ille eri' 
ticitt, fi ex Auguftìm doilriaa difhhtre pofftt emer- 
gente' "odot circa fimomam, trregularitatti t ìnterdì£ìa, 
amneppe CQntracius ex Gregorii Nìffatti , fx Na\tan- 
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%cni flatltU lomponere. E (imilmente il -Diflertatorc 
di Verona nella diflertazionc quarta cap. 2. feci. 2 
Iafciò ferino: Multa fiati in Ugìbus Eccùfiaf&cis , in 
ritibai , contraélìbus , beneficili , impedimenti! matrimo- 
ni! , facr amentwum admin'tftratione ae fiifceptione , a' 
liifque pluribus, de quibui SS. PatrM non fcripferunl, 
cum in b'u forma mutata fuerit . ìplur in bis fi tfuid 
controwrfum faerir , Potrei confuti non debint ,fed no- 
va decreta, Ecctefae^ufui , tìf refla ratio. Atque fio 
dici potejl, Receathret acquando SS. Patribui antepo- 
nendo effe, quia Recenthrei de aìiquibut materni lo* 
quitti funi- ex profe/fi, ut SS. Patrei ncque per tran- 
fcenxm. Ma quello primo fentimcnto; che in parte 
è vero, cioè nelle coli di difciplina , o dc'riti, lì 
palli. Aggiunge il Barbeyrac, che dove elfi Padri 
hanno parlato; fu per lo più per incidenza) e non 
molto cjartar.iente .. S' eglino trattavano de' punti di 
morate , ciò non era che di rado, e per oc cafone , e 
continuamente di una maniera paco efatta, e pocoms- 
-fodica. ; E che altro vuol dire quel del Teologo , 
-ove avverte pag. 90. dovcx'c/lèrvarlì, fc a' tempi 
àS Padri, clic fi allogano nella morale, eraiia (late 
o nò agirate le quUtioni ; Non fi può a menodicon- 
fejfare, che certi materie, e jìngolermente attencntifi a 
morale non furono in alcuni [ecoli tanto dichiarate , e 
coviti un emente rìconofàute ,quan'o poi divvencro in -pro- 
■jireifo di umpo. Se intendellè lignificar qualche par- 
■ricolai- controversa , in cui la verità s'ignorane da 
qualche Padre, ne men qui vi farebbe male. Ma 
"dal leguitOifemìira, ch'ei voglia metier in fofpet- 

- ,- to 
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io Ogni dottrina, ed ogni Padre, avvertendo, chi 
coloro, » quali pretendono di comporre Teologie morali ve- 
nite intieramente alla dogmatica , premettano un efa- 
ìne , dal quale rifulti, quanto foffe in quejìa,e in quel- 
la età dilucidata la materia, ebe vogliono trattare; e 
molto più univerfalmentc affermando, Anche per i' 
accennato riguardo della dottrina de' feceli non prima 
•efaminata , ripeto il già detto, che più trattati di co~ 
tal fatta mal corrifpondono a' titoli, che portano in fron- 
te; quali volendo dire, che i pafli di più Padri , 
i quali-in effi trattati fi adducono (e topo addot- 
ti in mohiflìme materie ) fono in gran parte' reca- 
ti per • quiftioni non ben allora difaminate e dif- 
cufie: onde conchiudc, che il fijfar con foda critica 
quanto ciafeuna materia morale fia fiata in ogni fecola 
ben difcujfa , "e 'dilucidata , e poi eftrarne le deci/ioni da- 
gli ferii lori dì que'fecoli , è tifammo della finterà , e di 
una difficoltà da paventar per ventura gli eruditi del 
coro fupremo . E quefti' fallimenti non pongono una 
diffidenza generale de'teftimonj antichi per capo di 
un'idonea difcuflioneì Ma paffiamo innanzi. Affer- 
ma il nominato Barbcyrac, che. dove ariche- i Padri 
abbiano trattato ftefamente qualche argomento mo- 
rale , noi non ftamo tenuti a tanto n'fpetro verfo 
di loro , che dobbiamo feguirli , fe ci paja , che 
abbiano errato. U 'n' 'infinità dì perfine fi lajciano offu- 
fcar per ì gran nomi , e per il pregiudizio dell' antichità , 
fopra tutto per ì antichità ecclefiajlica : e vuole che fi 
dimandi da lui , che giudichi dì quefti autori morti do- 
po più fecali col mtdeftmo difmterejfe , e la mede/ima li- 
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btrtà , ih: noi faremmo y dice , d'un autor morto tttl fr- 
fofo ptjfato , e di cui la riputazhu ci farebbe tutto a$at~ 
to indifferente. Non molto fembra diverto ij fenri- 
mento, il qua! può parer, che s' infirmi dal Teo- 
logo in quel luogo , d' onde alcuno porrebbe 
raccogliere , efTerc lecito prenderli quella licenzi 
di fcoilarfi da 'Padri anteriori, qual fi crede da lui 
averfì attribuita Àgoftiuo net trattare delle Figliuo^ 
le di Lot contro il (enritnento di tutti i Padri più 
antichi, come dì Copra avvertimmo. Finalmente 1' 
eretico fa. un. catalogo di virj errori de' Padri in 
materie morali ( i quali però in parte fono falli , 
e fecondo i principi della fetta) come appunto ne fa 
un'altro ilTeoIogo,all'occafionc bensì di moftrar l'igno- 
ranza iuviiKÌbi!e,ma in' certi tocchi, iqualj diluì fi 
danno, può fembrar , che. abbia in capo qaalch' 
altro difegno. Ecco doveva finalmente a terminare 
quella e fi binazione dell' autorità dei Padri nella 
morale , per foftencr indirettamente i Caddi. Si va 
a dar agli Eretici in mano quell'armi , le quali poi 
rivolgono contro di noi , quando per foftener i Ca- 
torci dogmi , vogliamo dirlendcr i Padri . 



5. IV. 
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Sì moflra co» piccioli di&reffione ,-come la probabile dot- 
trina vita comfduta falja da p>ù celebri Emiri, che 
/.prete/ero di decidere della morale fecondo il retto na- 
1 turale raziocinio . 

TJRirna d'abbandonar il libro dei dia della tiatti- 
J. ra, r delie Centi , -mi lia perni effe una piccio- 
h -Aigrcflionc , per riferir il Seguito di ciò, clip m' 
avemitf di ritrovarvi nel leggerlo . -Sapendo il gran 
«cdtW>i in cui è un tal libro, confiderato'.comc un 
capo d'opera di morsi naturale , e di Buon razioci- 
nio^ onde altresì da' Romani Prelati (1) ri allega con 
lode ne* libri lcritti in difefa de' dritti temporali del- 
la Tanta Sede) la curiofità mi fpinfc a cercar, fcnriS 
h vi fi dice/Te della probabilità , e che fentimcnto 
fi diticndtfTe, e fi cr Ed effe regolato a norma della 
retta ragione, e del-Giuso naturale, O delle Cen- 
ti , ciò che lì promette dal titolo . Cercai, e ritro- 
vai , che in quello punto non v' è alcuna divcdìrS 
di fciitimento da quello , ch'ho difefo fin 0,11! . ■Nel 
libro i. cap. 3. la probabilità in varj luoghi s'impù 1 - 
gna . Si riprendono primieramente i C.-rfifti a! §. 4. 
come coloro , che i primi hanno introdotta la vote 
probabile prattico m un modo fìrano. Si vetic inoltre 
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a! §. j. p.lg. 42. (1) che per confcienzà probabile 
l'autore inrende quella, eh' è convinta , ed accurata 
della verità de' firn [entimemi , e che non vede alcuna 
buona ragion di dubitare: c accufa !a .probabilità per* 
niziofa , di cui. fi deve , come ci dice , la [coperta 
a Cafifiì moderni . Benché poi Cembri '> che al §. 
6. dia qualche regola non affatto efatta intorno 
all' ufo del Probabile, in cofepcrò folo dì pocaìm- 
povtanz*, come egli fi fpiega, ed allor che pare una 
fpecie dì conflitto con il dritto rìgarofo , e l'equità , e 
aliar che ninna delle due parti , che fi prtfcntana , sf~ 
fendo preferii t a da alcuna legge ; l'una di quelle fembra 0 più. 
avvicinar fi aìl'oneftà, oeffertale ,cbe nanfe ne pai pii'fa^ 
ctlmente ritrovar qualche avvantaggio fi qualche dìfàvvan- 
faggio (dove par chefupponga imcafocfpoftod'ambclc 
parti a pericolo, e pericolo, che fembri eguale) tuttavia 
«cldccider dc'principj, che fi debbono riguardare in 
prattica.ovc ci fia qualche controverfia, fpiegalì in 
un modo, che non lafcia dubitar punto, quanrocgli 
alla dottrina probabile fia contrario. Scrive adunque 
al §. 8. all'orche la fpirìto dimora come fofpefo , di forte 
che non fia punto di lume falciente per decìderete una 
cofa è buona , 0 malvaggìa. , e per confeguente s'ejfa fi 
'de.e fare , 0 non fare , quejio è quel, che fi chiama ci- 
fetenza dnbbiofa: e fopra queira dà per regola, che 
fino a tanto che non vi ha punto di ragione , ebe ci fac- 
cia pender da un lato più che dal? altra , egli fi deve 
lafiiar dì operar, e cb: per confeguente, chiunque fi de- 
termina all' anione, mentre la cofeienfa è ancora p:r dir 
coti 

COSÌ**» ftcDIdola fiumcilllMClU Bjfilddcl 1711. 
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eoli in equilibrio , pecca veramente. E reca per ragio- 
ne ; In fatti un tal' uomo viola la Ugge, quanto e da 
lui , pohbè ciò Ì come s'egli diceffe: lo non -vegga pun- 
to ben fecondo la verità , fe quefi' anione ripugni , a 
non ripugni punto alla legge ; ma qualunque cofa ne 
poffa effere, io voglio correrne il rifebio , Ecco che per 
:il pencolo di peccare, egli vuol, che l'uomo lotto 
pena di colpa fi attenga dall' operar ciò, di cui e- 
gli ha dubbio per la probabilità contraria , Ce fia 
peccato. E tanto ftima non eflcr lecito operare, o- 
jrc Ci abbia qualche grave fondamento di dubita- 
zione, che a! §. 9. pag. 47. parlando della cofeien- 
aa fcrupolofa afferma, che fe lo fcrupoh e fondato fa 
delle -difficoltà , ch'hanno qualche apparenza il: fonda- 
mento (chiama qui fcrupolo quello , che noi direm- 
mo dubbio morale ) <g/< fi deve lafcìar d'oprare, fino a 
tanto che ragioni convìncenti , 0 almeno l'autorità dì qual- 
che perfona illuminata l'abbiano intieramente dijfipato r 
c così vien ad efigere quella probabilità tanto ec- 
cedente , che giunga alla certezza morale .Dando poi 
nel fuddetto §. 8, le regole per que' cafi , ove c' è 
pericolo di peccar da tutti e due i lati } feri ve col 
Grozio, ebe quefìa fofpenfion dell' operazione non potreb- 
be aver luogo ne i cafi , ov'è nsceffariamentt obbligo di 
far l'und , o l'altra di due cefi, della giuftipa delle qua- 
li fi dubita egualmente, ed ali' ora egli fi deve prendere 
quel partito , in cui apparifee men d'ingiuflijia ; perchè 
quando non Ji può evitar di determinar^ , il minor 
male fem'pre e fiato riputato equivalente ad un bene. Fin 
qui i! Pufendorf . 11 Barb eyrac poi nel commento ri- 
fi b fin- 
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fiutando' un ceno, che s'-oppofo alla prima mafTìma 
del dubbio, poiché voleva, che i'anion in dubbio 
fbflc cativa folo , quando folTe controia legge, con*- 
ferma la ftefia malfima dicendo tra I' altre cote; 
Btncbè fi fiipponejje ,ebt l' operant: non fapejje, t'rgtì fac~ 
cia bene , o male , e che li ragioni in favor e contro 
gli parejjero tutte al più eguali , la fra difpofiz'ione non 
lafiia punto nfcflèr vi%hfa davanti al tribunal dì Dio; 
poiché deierminarfi ad operar fen%a una conofeen^a cer- 
ta, ebe ciò, che fi fa, è bene ,o almeno innocente, óòi 
efporfi a cader nell'errore, e co nfeguent emente efporfi, 
quant' è da fe t a tutte le fae mahaggie configuen^e . 
Così il Barbcyrac, il quale aggiunge, che tutti li 
Sapienti Pagani , e Greci , e barbari fanno dato la 
mtdtfima regola ; e da varie allegazioni a marginali , 

0 nelle note fi ricava , che non folo il Pufeiidorf 
con il Grozio, e '1 Barbcyrac. ma tutti li più dot- 
li Eretici fono del medefimo fenrtmento . O di 
quanta vergogna dovrebbe cftere quetto conftoniopcr 

1 Probabililti ! Elfi , che nelle marcrie morali fan- 
no si poco conto de i Padri ( i quali vedemmo di* 
fprezzati dagli Eretici ) eomechc nelle fteflè- mate- 
rie- fi vantino di rrionfar pel retro dtfcorfo i terge- 
ranno di qui ,ch.e da i più faggi degli Eretici fteflì 
vengono [gridati nelle loro probabili invenzioni (i) , 
e fottigliezzc! per le quali la mora! della natura ^ 
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è contrafatta e corrotta ; e che la Icr probabile dot- 
trina parve anche a loro sì ripugnarle ad ogni 
ragione, die tra i molti errori dc'medefimi non po- 
tè trovar luogo. Io non vorrei, che quelli Ereti- 
ci congionti con'i Gentili, i quali altresì concor- 
demente, la ftefla maflima capirono , come fi vedrà 
da più rcftimonj loro , i quali fi raccoglieranno 
nella (lorica diilèrtazionc. olrre il pano celebre di 
Mi Tullio, io non vorrei, diffi , che rutti quelli 
nel dì del finale giudizio fi alzaflcro ( per ufar le 
formolc dell' Evangelio ) contro i Probabilifti , e 
li condannaflero, moftrando loro, ch'rflì nelle tene- 
bre intefero in tal punto, quella verità col folo na- 
turale difeorfo, la quale quegli non vollero capire 
non pila a te il lume de* Padri, de' Canoni, e di tan- 
ti celebri crattatori, i quali alla dottrina probabile 
con convincenti pruove s'oppofero. 

S. V. 

Ritornando ai prìncipi delia maral Teologia fi loda il 
prendere le dcùfiom da' S. S. Padri . Il Teologo per , 
che riduca tutto al naturale raziocinio particolare . 

MA ritorniamo in camino, e ripigliando il dif- 
eorfo de' Padri , io configgerei il Teologo a 
non lafciarfi cosi inavvedutamente sfuggir dalla pen- 
na quelle fenrenze, che di fopra ho indicate, per 
non favorire gli Eretici -Qucglino nella morale me- 
ntano la ftefla fede, che uc* Dogmi , e di quella 
E b 2 egre- 
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egregiamente feriffero , e ne fenflèro il bifogno; é 
fe non ci fono le derilioni di tutti i cali partico- 
lari, ci fono però le derilioni di molti, c li princi- 
pi o fia regole fondamentali per tutti. Li leggane' 

firoprj fonti , giacche non vuol per nulla chi fece 
s farica di raccoglierne lcfentenze:e poiché quella 
cofa non è per ogn'uno, com'egli ftcflb conferà; non rtn« 
pcdifca,chc altri fi riporcino ai colletori,efcguaci dei 
lor fentimenti , lafciando ad elfi la cura di ricor- 
rere a i tedi, dove ci foffe alcun dubbio ; ne per 
qualche sbaglio di citazione voglia far sì , che nè 
i Padri fi ftudino ( perchè quefto a tutti non lì 
conviene , com'egli pretende ) nè i compillarori 
della morale de'Padri , e quindi eglino fieno coflretti a 
rivolgere que'foli volgavi Cafifti , i quali fpacciano 
come probabili tante opinioni , che non lo fo- 
no , e fono fovventc a' Padri contrarie . Sarebbe 
ben queftoaltro pericolo , che legger collezioni dc're- 
.ftide'SS. Padri, ove nclcitar ci fia qualche sbaglio. 

Veggo però, ch'egli forfè mi dirà: Negli uni,nè 
gli altri. Che reitera per tanto,fe non fidar fi ogn- 
uno del proprio difcorfo,c così ogn'uno fabnear- 
fi la morale a fuo talento; il che è il più pericolcfo 
d'ogn altra cofa. E pur quello par il fuo configlio i 
tnercecchè feri ve alla pagina 96. Le perfone ,cbe porta- 
no in capo i grandi principj dilla foda Teologìa , ed han- 
no infume un certo fijiema dell'antica dìfciplina Ecclefia- 
fiica , ficcarne nella direzione de'kro penitenti non hanno 
communemente bifogno di confutare il Bonacina , il Tam- 
burino &c. coti fanno fare f ufficia Uro fen^a rkcorrere 



DELLA LETT. DVN TEOIOCO. 197 
tigli oracoli del Padre Aleftandro , dì Genetta , e dì al- 
tri tali . Vedi rigatati apertamente i Dogmatici, c 
i Cafifti . In altri luoghi poi dalla gran difficoltà , 
e -quali impoflibilità, che inoltra, di poter leggere , c 
ben'intendere i Padri (onde medefimamente alla pag. 
99. ov'ei fi protetta di non difapprovarc !a morale 
trattata dogmaticamente, e dedotta da' medefimh, 
purché la bella idea t'tfegwfèa iene, talmente efprime la 
ibmma difficoltà per condur una tal opera a fine , 
che le ne riconofee baftantementc fecondo lui li- 
na quali morale imponibilità ) fi feorge , che per 
i grandi princìpi della foda Teologia intende l'abufiva 
fcolaftica fondata fol tanto o principalmente fui ra- 
ziocinio naturale: mentre, la difciplina antica eccle- 
fiafticà fpctta ad altro genere, che alle quiftioni del 
gius naturale, o pofitivodivino. Gli Eretici feguen- 
do il proprio difeorfo, e lafciata l'autorità fono ca- 
duti in più errori ; e non fi temerà, che in più erro* 
ri cada , chi Umilmente lafciata nella morale l'auto- 
rità facra, al proprio particolar difeorfo s'abbando- 
ni ? Non credo cric alcuno potrà Tcufar una tal maf- 
Jìma del Teologo ; e perciò og'uno conchiudendo 
dirà,ch'cgli per voler punger altrui fuor di ragio- 
ne fcriffe cole , dalle quali egli medefimo più che 
mai redo punto . Per quanto egli abbia detto, non 
li fono feoflì in alcuna parte que' principj di Teo- 
logia motale, li quali io fiflài nel capo 7. e que- 
llo è ciò, che mi bafts. 



J9§ 



. CONFUTAZIONE. 



JT. V L 



SÌ confermano con un celebre tefiìmonìo i principi fa- 
bilìii nel capo fettimo della Rifpojìa. 

CHtudefò in tanto il terzo capo col teftimonio 
•di .un Vcfcovo Italiano, !e di cui Iftruzioni 
paftorali raccolte, c ftampatc in Roma l'anno 1727. 
all' occafiòn dell' ultimo Romano Concilio , fono per 
la maflìccia e fana dottrina nelle mani di tutti que' 
Cardinali, e Prelati con gran credito, e ftima. So- 
no quelle !e Irruzioni pajlorali di Monfignor Sebajiìano 
Pompilio Bonaventura Vefcovo di Montefiafcone , e Cor- 
netto. Trattando egli delle conferenze Ecclcfiafticbe de' 
cafi dì cofeienza, propone affatto gli fteffi principi di 
Morale, che da noi fi propofero ne! capo 7. Mette, 
in prima alla pag 63. in mala fede l' umana razioci-. 
nazione per il peccato del primo Padre aliai corrot- 
ta. Il peccato, dice, ba operato quefto mifiero d "iniqui- 
tà , onde le risoluzioni di cofeien^a in buona morale no» 
fi poffom prendere da una natura , ebe guafta per altrui 
Colpa , e peggiorata per le proprie, non è pio di buona ca- 
fcìcnz/t . Figi) d'ira nafeiamo tutti inclinati alntale\ eia 
natura medeftmà , benché fra tante tenebre non fi av- 
vedda dì tutteh fue mìferìc, ancora per (1) bocca degi' In- 
fedeli ba confetto, cb; ella fola non i buona a dar ficu- 
rì confici}. Indi ^aliando a moflrar il bifogno di ri- 
correre all'autorità facra, avendo parlatodelle Scrit- 




ture, 
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iure, dc'Concilj, e. delle Pontificie decretali, feri ve 
■finalmente de' Padri alla pag. 6$. Per aver guide fi- 
ture di nofira condotta fauìr dobbiamo l'autorevole dot- 
trina di quelli , che U Cbiefa ci ha dati per Padri ; 
pofcìacbè fono ejji fiati addottrinati dal Signore , acciocché 
ci fcrvìjjero di maefiri, e Dottori. Ecco ipuri, elmpi' 
di fonti delle morali dottrine . Nel feguito poi. inoltra 
ii buon-' ufo , che far fi può della ragione dietro a 
tali feorte; e dove fol tanto nella latra autorità ci 
manchi la guida, non difapprova il prudente ufo 
de' Teologhi , e Sommifti : ma ( foggiutigc tolto 
alla pag. 66. c fenii quali egli- li voglia ) poiché 
non tutti fon datti ,e fanti, e fempre più vanno mancan- 
do ne'figlj degli uomini le verità i col coojiglio di pie , e 
dotte perfine è neceffario feieglier quelli , ebefeguaci del- 
la buona , e fana antichità profetano una fura, e [oda 
morale , e preffo cui non fono alla moda ancor le opinioni, 
■come lo fono te vefi'tmenta > e le parole. Perchè io ab- 
bia recata una tale teftimonianza di un infigne 
■Vefcovo Italiano , tratta da un libro fìampato , e 
celebre in Roma, non c'è bifogno di commento . 
Vegga il Teologo,come li principi da lui infinua- 
ti poflàno reggere . 

s. vii; ... 

Epilogo _ Si rifponde brevemente ad alcune obbiztouceile 
del Teologo . 

E Dopo tutte le olTervazionf fatte nVorafopra 
la lettera del Teologo , s' egli per, il capo 
della 
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della probabilità non recò altro , che una inutile 
(Minzione di peccato materiale, e formale, la qua- 
le nel preferite foggerto non può fuffìfterciche un 
non provato rifkfto principio rolro dall'incertezza 
della legge, il qual di più a rarifGmi cai! s'eft eli- 
de, cioè ove fia a pericolo la vira , o qualche no- 
tabile incommodo fovrafti ;e che un'imuginaria non 
più intefa autorità di S.Francefco di Saks: fe per 
il capo dell'ignoranza invincibile, fopra un folcn- 
nc sbaglio di citazioni non ben capite fabricò tut- 
to il refto del difeorfo vaniflìmamente , nè feio- 
glicndo acconciamente i paffi da me allegati , ne 
recandone alcuno a propofito, e convincente : fe fi- 
nalmente per il capo de'principj della Teologia mo- 
rale cfclufi i trattatori dogmatici, abandonati i Ca- 
fiiti,cmeifi in difparte i SS, Padri o riduiTe tutto al 
naturai difeorfo foggetto a infiniti errori , o non 
fi fa quali principj di Teologia- morale egli ammet- 
ta : le , dilli , così debolmente impugna i tre 
punti da me trattati nella Rifpofta , e folo cor» 
grand'efficazia fi dilata in maniere fa tinche, difdi- 
cevoli ad un Criftiano, non che ad un Teologo , 
non dovrà con ragionevolezza conchiuderiì, che 
( come fui fine del primo capo avvertimmo ) una 
cai! fa non buona , qual'è quella, che fi prende a 
foftenerc dal Teologo , col patrocinarli affai peg- 
giore fi rende : 

Cauffa patrocinio non bona peior erìt ? 

Vada- egli adeffo , e parlando meco ripeta glc- 
Ciofamcnte quafi vittoriofo quelle fpeziofe parole 

... del- 
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della pag. %■}. Quai' argomento di tutti quelli, che tuff 
•opera voflra contengsnfi , a voi jtmbra argomento — 
piale non fia/i per amo data in iflampa la rifpefla ? 
Per rifpondcre in qualunque modo o bcnc,o ma- 
le.,fi può rifpondcre a rutto, e a tutto fi può dir, 
die fiali rifpofto. Ma fe parlili dclrifpondcrc con- 
venientemente, che qui Ira il punto: parrai ch'io po- 
trei piuttolìo far al Teologo quella interrogazio- 
ne; S^uaCè qaelTargomtnlo .*)/ quale nella voflra let- 
tera , o nell'opere de' Probabiltflì ftaft per amo data 
tanvenìentc rtfpofla ì La inluflìftenza delle rifpoltc c 
dottrine: dei Teologo fi fonò feoperte 6 n'ora. Quel- 
le poi de 'Probabili iti avvanzatc contro il principal 
■mb argomento efpofto ne' due capi della RifpoiU 
fecondo, e terzo, fi fono fu fftei ente mente loccate, 
c dimoftrate vaniffime ne *ms definii : e nel cap. 6. 
il fono fventatt i di loro principi, e fimilmente nel- 
3a,EpÌftoIa feconda,, e terza contro il Disertatole; 
ove, fi penfa d'aver fatto vedere, eom'efli nonaan- 
no alcun fondamento fodo, rtè alcuna oppofizione, 
che fia ragionevole, e concludente. 
- l'ima di terminar quefta Confutazione farebbe 
-bene fuentar .per mia difcolpa alcune particolari 
cenfure , nelle quali il Teologo,o niiappone a torto 
ciò, che non è, o inettamente mi rinfaccia ciò, die 
non meritava rimprovero -Potrei far oflèrvare, com* 
ei riprende alla pag. iy. l'averli da me ferino della 
.verità, o della bugia, quando a parlare aggmfiatamin- 
te doveafi dire dilla verità , o della falfità , foggiun- 
■ gcndo: Esaminate [ertamente, e riconofcerete , che no» 



102 C0KFUTAZI0RE \ ,1 
ci può entrare il vocabolo di bugia : e potrei rifpondeV 
re.elTcrc neccffario inferire di qui , che per lui ma- 
lambite parli , chi' parla eoa le formotc della Scrir- 
mia, in cui alla verità in genere di coftutne fre- 
quentemente la bugia fi oppone , e per: bugi» 
s - intende- fovvente" il fallo , olia ralle- opinio- 
ni , per le quali fi dice homi m mainai, & malata to- 
navi . Potrei addur la cenfura fattami alla pag. 
8l. per aver citato Papia Geropotìrano , a cui 
Eufehio attribuifee l'error de' -Mitlenarifti-; e . rif- 
portdere j che per- fimi 1 ragione non -lì dovwbbe 
pii allegar : 1* autorità non dirò dr Tcrtu-liano > 
ma nè :pur d'altri SS. PP. antichi , -ì -quatti ini- 

vedutamente- caddero in limile errore A que- 
lle due riprenfioni 'potrei foggmngcrc quella-, 
non so fe debba chiamarla calunnia , -ove alla 
pagina-68. fcrive, th'io dopo d'aver^detto delle 
improbabili nuove opinioni del Diana- conferiate 1 dal 
Caratimele, lancio, un* ■ ardita sferrai* fui refptttabile 
Ordine -de 'Teatini , ponendo fatto ; Doveva però nominar 
non il foto Diana , ma più altri dslk IfyjfoOrdìne : quan- 
do nè mai mi fognai di far un tal colpo, nè nel- 
la mia edizione e* è Órdine Icritro- con iniziale ma- 
jufcola , come fcrivefi nella lettera del Teologo; 
C- quando finalmente ht fifi non potea riferirli ad 
un Ordine Rcligiofo , di cui non feci" menzione , 
Ina lì dine/o flefo ordine per lo- fiejfo genere-. Potrei 
rifiutar qucluoghi, ove m'imputa d'aver copiato da 
Vicenza B.irOnió, e da! Genetto : quando il Bara- 
tilo ne lòffi-, nè vidi fia'ora ,e dal Genetto non tra- 
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icriflt , che alcuni pafli ; il che mi fu occafionc di 
quell'errore, che è l'unico, in cui abbia ragione il 
Teologo ( non però di farvi fopra tanto ftrepito, 
quanto ne fa)crrore non di folìanza nel tefto,ma 
di sbaglio nella orazione , cioè per aver allegato , 
come fece quegli, S. Ambrogio nel zan. Turbatur 
appretto Graziano , in vece di allegar Graziano fo- 
pra i) can,. Tnrbamr di S. Ambrogio , la qual cita- 
zione; poi.non mi fuggerì la memoria di rivedere nel 
fonte, come feci di più altre. Del rimanente all' op- 
pofizionc dell' oflervarfi, alcuni pafli ciTcrc i mede- 
fimi cin me , e nel Gcnetto, quafi infinuando con 
ciò, che 1' opera ^nia non. avendo niente di nuovo 
poteva- lanciarli , potrei rifpontfere , che chi tratta 
del&'fttfffg (jttiftìqne, c con gli ftcflt principi di fa- 
<ra autorità) non. può fingerli palli nuovi; neperad- 
durfi- i refti medefimi pofiono col Teologo chìamar- 
Jì pecoroni i tratta. tori dogmatici : che dir cofe nuove 
in folìanza non. li può dalla parte della verità , la 
<juale è Mna foU, ma fol tanto dalla parte , dell trip- 
re , perchè gli errori ad una ftefla verità oppofli 
polTòno eifere infiniti: che quantunque non ci fia, 
come non poteva cflcre , novità nc!)a foftanzai i 
•trattiti tuttavia poffòno aver qualche cofa di nuo- 
vo > fc- ivi .fia un nuovo ordine, o qualche nuova 
■aggiunta di oQti-vaz.iqni , o una forza più con- 
vincente nelf'efpor gli argomenti; per le quali cole 
s'io abbia nulia d" nuovo nella Rtfpofta , fc non 
altro per aver fatto veder gl'infuffiiìcmt fondamen- 
ti del P-iSegnerij c.nel averlo convinto di malfi,- 
.1:: C c 3 me 
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me contrarie ad altri fuoi trattari , e vergognofc 
alla dottrina probabile, non t bene, ch'io di mia 
bocca il racconti, mentre ciò farebbe lodar me fte£ 
lo, oè c'è bifogno ridirlo alrrui , mcrcecchè fareb- 
be ridir ciò , che palcfc: che il medefimo Teologo 
in più luoghi è (rato coftrecro a confettare, ch'io ho 
dette cofe non più intefe, 'principalmente nel capo 
dell* ignoranza invincibile , e nella diftirtzioiv del 
peccato mortale e venialc,c per l'ignoranza di far- 
ro malamente attribuita al gius : che finalmente fi 
può (ofpcttare , eh' effo Teologo abbia avvanzara 
quella propofizione per poter dire r quando vcni£ 
fé acculato di non aver rifpofto al più forte ,-che 
non c'era bifogno di rifpondcrc, mentre niente v'era di 
nuovo , a cui già non fi foflc ne' libri de' Proba- 
bilifti data rifpoftaipotrei, diflì, quelle ed alrrcfi- 
mili cofe dire a quella , ed ad altre obbiezionccl- 
le , e cenfure del medefimo ima non fa di mefticrt (ten- 
dermi d'avvantaggio, p'oiehèormai, per quanto ho 
intefo da chi ha letta la teologica Lettera , è in- 
valfa collante opinione ,■ che non (ìafi foddtsfatto 
al mio libro nel foftanzialc , eflbndo difficiliflimo 
fmuovcre li (òdi fondamenti ivi (labiliti ; e un ter- 
rò degniflimo uomo, corncchc- offequiofo e al Sc- 
gneri, e alle dottrine della Compagnia, non potè 
rion eonfeflare: Nella lettera ci fono fup'trcbicvoli fa- 
tire , non ci fino convenienti rifpojie . ■ "' 

In queft' ifteflb tempo , in cui si fatte cofe io 
ferivo, mi vien portata una lettera d' illuftrc c 
dotto perfonaggio ecclcfialtico, ilqual nel pattar per u- 
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hacictà vicina al luogo, dove se publicata la lette- 
ra del Teologo, avendo di effa parlato con un ce* 
lebre Cappuccino datogli in notizia dal Vcfcovo dot- 
tiamo di quella Città, fu tal propofito mi ieri ve , 
fenza ch'io glie n'abbia data occafionc , e mrt ef- 
fendo folitq a feri vermi ne fopra quella, nè (opra 
altre materie : ma l'amor della verità fola lo fpin- 
fc ad ufar verfo me una tal degnazione . Ecco le 
■ftic efprcflioni. llPadre M. R. N.N. Cappuccino per- 
fona di altrettanta pietà, che • d'ingegno, mi ba detto, che 
avendo letto il libro di rifpofta alla fua impugnazione 
della Lettera del P. Segneri, ba fempre più prefa idea 
della dì lei Hifpafta , alla quale non rìfponde &c. Non 
dubito , che prefio farò nella Contentezza dì vedere abba- 
tuto quefto novello Probabilità , ^mentre non vedo nel di 
luì libro altra ragione che il cavare confeguenze mora' 
iì da' proprj fenfiScc. e umilmente altro celebre Rcli- 
giofo , che prima m'era noto per le fuc opere ec- 
clciiafticoe , fpontaneamente fervendomi , protc- 
fta in chiari termini, ciTcre la lettera del Teologo 
più diretta ad impaurare , ebe non fi feriva , ebe a 
rifpondere, a cbi ba già fcritto cVc. Vedi,o Lettore, 
feta di mciticri per difingannar il mondo,ch'io miaf- 
fatichi ipiù a lungo né! confutarla ; mentre prima 
ancor di vederne alcuna confutatone, i più giu- 
ri iz ioli fon di parere, che il Teologo conveniente- 
mente non rilponda, ma difenda l'errore. Per di- 
finganno de' più rozzi non fi doveva tacere del 
tutto, ma per non perderli in vane obbiezioni , e 
cenfure non fi deve dire di più. Avverto trattan- 
te 
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to il Teologo ,ch'iij pcr.quclta volta ho rifpoflo ,ac; 
ciocche forfè dall'ignorante volgo non mi fi imputi, 
che taccio per non poter parlare .Ora però che s'è far- 
ro palefe , che non c'è in me una tal impotenza ( co- 
si giuita è la mia caufaj fe a'vverrà, che ad altri li- 
belli i eguali forfè Ir pubblicheranno i io non ri- 
fponda ; li giudicherà , che ciò farà , non perchè 
io non povTa » ma perchè non flimerò cfpedierttc 
e nccelfario, maflimantentc non eflendo, com'io fpr> 
ro , per avvanzarfi colè più malfide delle ad-; 
dotte fin qui ; per conoiccr. la debolezza . delle 
:quali farà f ufficiente leggere quanto nella Rifpofla» 
nelle quattro Lettere >c nella preferite Confutazione 
s'è ftabiliro. . . - . -\\-.' 

il' fi ne. vr ' ' 
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i Pag-f>4- lin. pofl verbale invincibili vtrltstìs ìgnomi- 
tìa ? Haec addantur. Reponet fortaiTequirpiam, ignorati- 
liain interopinkmes titrinqueprobabiles appcllari pro- 
bi bilem;probabi lem *ero ignorantiam a culpa excufare 
Canones cumdoceant,iurccx ejufmodi ignorai! tia princi. 
piura ccrtum reflcxum elici tur ,unde crimcn a probabili- 
b n eiroribtts vindicemus. At in Canonibus probabilis i- 
{•norantia ea dicitur>non qua qui* tcquitur opinionem 
probabilent( uti nunc vulgo.nominatur ) cui gravLa & 
f robabilia argumenta oppofita dcprehendintur ; &d 
iua quis fcquicur opinionera fibi piane perfuafam , & 
fubicflivc' proba biliffimara , contri quam nihil occui- 
■ rat grave , quod ad dubitandum moveat . Ita Can. tra- 
ternìtati tir- de frì^idii , & mtltjìcmu Gregorius a crimi- 
ne excufat judicem , qui di vorti i fententiam tulerat ob 
errorem probabilità , probabilewi autent errorem voest o- 
spiuionem «mflant&m.. de impedimento perpetuo im- 
potentiae , qualem obftetrices indubiis teflimouiis af- 
firraaverarit . Simili a C» aliis Canonibus fuppetunt. E 
:concra aliam conjugeai de impedimento dirimente anv 
bigencem, fi ob mdditatem , ideft opìnìonem prabibileni , 
-nrmirum (ì propter gravia & probabilia argumenta u 
gnerer, extitem impedimentum necne,duro matrimo- 
ni uav, cantra* it , lrmocentius.ni. in .Gai». Taquijitioni de- 
fìnivit , non .pofteidebitum petere , ut vitet peccan- 
ti pcriculum ; qua deftnicione procul drtbio cenCuit 
.per probabilia contraria argumenta auferri probabi- 
icm ignorantiam , quae a peccato escuter. . Hinc ergo 
.*el maxime confirmatur , DiiTertatoris principiuro du~ 
-tìum ab ignoranza invincibili, perpetam afferri , ut 
.eo nomine Probaiiiliftirum ecrores jourgcntiir ; immo 
con- 



contrarium potius inde elicitur , ejufmodì crrores ne- 
quaquam poflè cxcufari. 
Dein prima in. epiflola &c- feqmtur lin- 3. 
Pag. Si.lin. z. poli verbum vìdcbimu;. addanrur haee . 
Sane ejuimodi principium dubitntionìs prailice depo- 
ncndae toti antiquitati ignotum fuit: foliulque peri- 
culi , quod probabilia peccaci argomenta aflcruocj 
habiea ragione, coni univerfim lancitum fit fiut apud 
Bthnicos fiaeapud Hebreps, fiilc apud Pootifices tutic- 
rem fcraitam incundain in dubiis , iiippoliierunt aperte 
acque conftantcr, oullum principium reHcxum fuppc- 
cerc, ob quod pcccandi periculo labiato, partem mi: 
nus cutam aggredì lice reti Sed diltiuftionem dubii (pef 
culativi Se pradìiti io Probabiliftarum feiitcntiam eflc 
piane 'no vara , & a vece ri bus ea acceptione imclle- 
cìam , ut ubicumque fic dubium morale fpecul stivimi, 
adfit etiam dubium prairicum (nifi forte cum utrin- 
que periculum fit ) fatis innuimus ex S. Thoma in 
Refponfìone c- ». ■' ■ : '■■ : ■ - ■ ■ ■'. 

Quod fi quod etiam principium reHexum ejus ge- 
neris; quod diximus ,■ a ProbabiMis adduci polite , ut 
dubium &c. f equi tur ibidem lin: ». ■■• . - 

Pag. 36. addatur in' titulo 5. 7. Reflex* principia prò 
dottrina probabili haStnui ditta tà VrabibUi}lis , prò noiint 
, fintemi* maxime faccre oSUmbnttm . axciuàìmr pandi &c. 

Pag. 8*7- linea & poft verta jedijiat niecffe c/l aà- 
dantur haec *•< n *u ■■ ': . -.: -n ■ 

Qitpd fi aciiratìus eitpendantnr novcm . reficxa, 
principia , quae Di flemme attulit , ca non foliim 
non proba nt prò ipfo , cura non fine , uri res polli- 
la re t , moralicer certa ; icd prò mc-vcl maxime £a- 
ciunt; funt e nim pleraquc ejuimodi , ut imrifice con- 
flrnwnr, non licere minustutam fententiam inccr pro- 
babile! fequi . Equidem principium duftum ab igno- 
■rautia invincibili noaiie pcrinde .evulfum eft epift. r. 



2u 9 

ut demolì Ara tuoi fit, Probabili Ras fuis in errorìbus in- 
vincibilem ignorantiam allegare nequaquam poffe ? 
Cum ergo ubicumque probabilia utrinque argumenti 
fuppetìnt ,quibuj operanti probabile fiat , fententiam 
bemgniorem elTe falfam ,urgec l'era per grave , & pro- 
babile errandi periculum; quod ut quis effugiat , nul- 
iam ipfiui ìnvìncibikm ignorationem allegaturus, fi 
erraret , profeto tutiorern partem, quae errandi pe- 
riculo carec,& praftice fempcr eli vera, amplciiide- 
bet . Aitcrum principini» ab auftoritate , fi IpcSctur 
antiquitas , quae nonaliam,quam noflram, fequuta fen- 
ientiam eft, ut apparebit ex diflertatione hiftorica , to- 
tum nobifeum confentit: fi vero Recentiorum calculi 
conlìdercncur,ii quoad eos,quiEcclefiae nomineFpif- 
copali auftoritate,publicis decretis, & paftoralibus in- 
iticutìonibiis de hac controversa fuas fentcnttas pre- 
miere ( quae fané auftoritas ìn materiis Theologicis 
maxime penditur , & vere facra atque ecclefiaflìca au- 
ftoritas una dici jure potei! ) qui: nefeiat eam folum 
nobis favere: nec enim Probabiliftee vel unicam prò fe 
ILpifcopalem , aut fynodicam fanftionem , quod me- 
minerim, oilendere queunt : quoad illos autem, qui 
fcripferunt privata auftoritate, & Theologicis in dif- 
putaiionibus calculi potiorcs funt prò r.obis,. cum a 
viris feientia potioribus prodeant , vclita funt difper- 
titi inter nos&Probabili(ìas,ut ex hac una parte ,quae 
minoris habetur , neutri princìpium certuni reflexum 
capete inde pofEmus . Tcrtium principìum a condi- 
tione poffidentis fumptum noltrae fententiae apcrtif- 
fime patrocinatur , quod lex generalis reflexa , quara 
piane demonftravimus, praecipiens, ut in dubiis utrin- 
que probabilibus ad evitandum grave , probabile, & 
proximum peccandi periculum tutiorein partem fe- 
quamur, certara omnino pofleftìonem habeat, uti of- 
tendimus g. 4- Similiter principìum duftum ab incer- 



tìtudine tegìs noftram fententiara juvat;quippe quod 
iupponic certuni fu turimi , nobis fequend.im partern 
rutiorcm , fi lex cerca prò ci parte fcquenda fuppete- 
ret .- ejufmodi autem legem, fin particularem , quam 
imam Probabiliflae infirmant, cV in dubium vocant, 
at generalem piane certam mon Aravi mus S- [■ ncc >1- 
lam nilì per falfas fuppofi[ioncs,& per vitiolos circu- 
los proba bi li tatis patroni quicquam liaflcnus dcbilita- 
ruru. Re li qua vero quinque principia explofag. 5. fimi- 
liier prò nobis allegari poffent. Pontifices, quos fe- 
quutos diximus fentencias beiiignìores , quura eafdem. 
probabilius veras libi piane perfuaferant , lì quando 
iuerunt io dubio (quocl unumadrtaftram quaeftionxm. 
perriner ) tutnretn fimium ineundum & factis , & defini- 
cionibus docuere: ut patet ex pturìbus canonibus ali- 
bi confideratis , quos Di ffert a tor cura Probabiliflis minus 
apta prorfus interprctaiione aliorfum diftraxit : de 
quo videep.2.in fine. Porro quod. pertinet ad fecun- 
dum&quiritum prbeipium ,quae eodem recidere mo- 
nuimus, probabilior , immo probabilifGma. rum ex au- 
ftorirate maxime antiqua , & Ecclefialìica , tura eie 
ration: , quam vel Ethnici inter tot tenebras. eiplora-r 
taro habuere , noltra fententia eft . Hanc itera qui fe- 
ouitur , cum periculum grave errandi , & peccandi 
certifEme declinerai regulis prudentiae agere nihil 
eft ambigendum; quas delcrere omntno convincitur, 
qui probabilia crroris , & peccati argumenta nìhili fa- 
ciens, opinioni minus aut aeque probabili temere af- 
Icntitur ,ac ei periculo fe fe ultro exponit, atque ìn- 
gerit. Quarrum tantum ex principila ea paragrapho 
confideratis a difficultate noflrae hujus fenteniiae exe- 
quendae derivatum , quod Didèrtatori non prodefl, 
nobis non favet aperte , nifi quatenusi per eam fen- 
teniiam verum fit,caeli femitam arffam effe, uti tra- 
«ìitur in Evangelio, & a paucis inToniri; quod non ita 
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commode intelligitur in dottrina probabili , ob quam, 
utadvertcruntpiures,pocior difficultas in legc Dei lol- 
litur ea rationc , quod cum perfacile Ik probabile? 
interprecationes inducere, plurà divina mandata ejuf- 
modi interpretationibus.ac libertate opinandi fuftol- 
lantur.ut ipfe Alexander VII. in celebri decreto an- iSSt- 
nonobfcurc innuic.Scdqtiidqiiidid eli, ìflud unum prin- 
cipimi! fi nobis non favet, certe Probabili il is non fuf- 
fragatur , immo indignimi piane ed, quod ab ipfis af- 
feratur in medium , uti monuimus laudata paragra- 
pho pag. 85. Viden' qunm vere dixerim, principia a 
DirTcrtatorc allegata , non prò fua , fed prò nollra fen- 
tentia maxime facere? 

Sed hoc pnetermino , fi Dì frenatore non proferen- 
te ullum certum principtum&c. fequitur pag. 87. li- 
nea 7. 

Pag. 107. poli verba !in. i.co/itwiis rcsiibiis r.ith ad- 
dantur hacc a capite. 

Dixcram cpiflola 2. nihil a Diflertatore aliatimi ad 
explicandum Can. Inrjuifuionl , ubi Innocentius III. lo- 
quens de coniuge, quac poli initum bona fide matri- 
monium de aliquo impedimento dirimente coepit du- 
bitare , definirit eam, fi ex probabilibus argnmentis 
dubitet , non autem ex levibus, reddere qukiem pof- 
Sk debitum coniugale, ne violct leges coniugii ; pete- 
re vero nequaquam pone, ne pecc'andi periculo fe fc 
exponat;quem canonem nobis mirìfice fjventcm fu- 
fc explicarumeftin ]{efponfionecS.§. 7- Sed idem Dif- 
Tertator dLlTeit. 4. cap. 1. feit. 1. quamper id tempus, 
quo fccunda cpiflola fcribebatur, nondum acceperam, 
miraexplicatione a difficultate hujus canonisle fé spe- 
dire conatur. Dicit ergo ibidem fermonemeflede coniuge, 
qui nondum adbibnit dtbitam dili&miam ad vinccndian du- 
biiim , vii bac adhìbm pcr'it adhuc praSice dubititi . Un- 
■ de inprimis DiiTertaror probat , Ioqui hic de dubio , 
D d a quod 
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Huod ante adhibicam inveftigandi diligenn'am inda* 
«um eft ? Si de hoc loquutus fiiiflèt Innocentius III. 
& cum co fimiiìter S. Thomas, & S. Bonaventura, qui 
fimilem cafum, exponunt , fané cum diitinguant ora- 
jies circumfiantias, in qui bus enniux, de qua quaere- 
batur, verfari potuiflcr, debuiflent innuerc diftinfte 
aliam dubitatìonem eo cafu maxime frcqueniiorem , 
quae poli adhibitam diligentiam perfeveret, & aflìr- 
mare tum licere coniugi non tam redigere debitum, 

5uam petcre.fiquidemDifTeriaroris fentèntia.uti cre- 
itur, obtinuiffet . At cum reddere , & petere conce- 
datur tantum , fi dubitatio fit ex motivis levibus ac 
fcrupulofis;palam fit,eos nullam ejufmodi dilUndtio- 
rieni dubii ante , vel poft adhibitam diligentiam in- 
gruentis a Probabiliftis iuventam cognoviffe , fed exi- 
Himafie,in dubio probabili univerfim peti non pofle 
debitum, fed tantum reddi. Idipfum probar ratio, quam 
afferunt, quod in non petcndo nullum pcriculum fit : 
quod cum tamdiu impendar , quandiu perleveret pro- 
babili! dubitatio, ut alibi diximusjfcquitùr quod etiam. 
poft adhibiramdiligcntiam,fi dubitano probabilis ex- 
clufa non fuerit, Innocenti! in. decretum , ac SS. Tho- 
mae ac Bonavcnturae definirlo valeat. Porro quod fpe- 
fìat ad alteram partem , ubi Diflertator ait, fermo- 
nem ibi effe de coniuge , qui poli adhibitam diligentiam 
ptrgìt prative dubitare , falfam fuppofitionem ingerii ; 
fupponitur enim , quod nondum probatum ed , ncc 
probari commode poteri ( uti oftendimu? epiftola fu- 
periori ) dari certa principia reffesa , quibus dubita- 
tio fpeculativa prafticc deponi iure poffit. Indicat au- 
. tem praccipue illud principium , quod fumptum ed 
es ignorantia invincibili , quod pluribus cxplolimus ep. 
j. §. i, Sumit paritatem a principio in diibiis tnclior clt 
canditia poflidentis , qued valere aurumat in foro interno, 
ctiamin materiisiuititiae: fed praeterquam quod hic 
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eafus de pernione debiti ad i ultimai non peni net , ali- 
bi declaratum eli ,tltud principiura ubivis inane , ut 
Probabiiiftarum fententia inde cpnftituatur- Quod ve- 
ro aie de coazione ad celibatum perpetuum, (i quan- 
do uterque coniai eamdem dubitarionem induccret , 
non eli tam durum , quam Diflertatori videtur; fjquir 
dem quod nonnumquam contieit aiiis minori bis da 
caufis, fi ob vuandum probabile pecpandi penculum 
multo magis accidar , nihil eft , quod miremur-- & 
praetcrca laepedubii impedimenti dìipenfatiopeti pote- 
rit ad cautelarti . Ccterum li nulla petita difpenfa- 
tione hoc in cafu liceret dubium prafìi.ce deponcre , 
multo rationabilius poffet deponi dubita tip de .contra- 
da exeomunicatione vel ir reggia ritate , & quifòue 
polì adhibitam diligentiam pouet , non obftante du- 
bio probabili excomunkationis , yel irreguhr itaci* , 
ordì 11 es fufeipere, vet exercere, vi ne #d iwUm diL- 
penìationem po Ibi! aree > quod tamen a canonum , at- 
que Pontificum fànftionibus , nee non a more liddium 
tam alienum eft, quaraquod maxime. Canon uudtbilm 
tic. de frigidir.&mdtjictatis ,quern Dinerffltor confiderar, 
non eft ad rem praetèntem, ac difficuitatis inde indù- 
ftac folutionem ex Confutinone fu mere poteris C. t* 
S- 4. Poflèm hic adderc alia phira, ut vana Differii- 
totis inrerpretatio, quam attuili in Can. f*qm§fkm , 
magis magifime ekiceretifed haflenusdifta fatis fuper- 
que videntur. Porro ejus, malim dicerc &c. fcqiìitur 
ibi lin. .«., 

Pag. 1 1 r. lin. 17. poli verba daSlrinitm ttaddidtrìnt ad- 
dantur haec .Inlìgnis in liane rem practer ceteros eft 
Jocus S. Ioana» ciry-foltomi hom. 15. ite ilatuis ad 
populiimAntiocJienumiin quo, fermone indufto de iis, 
□ ui alios ad jujjurandum cogunt, eos veluti immane* 
ficarios,immo graflatoribus pejores aeri ter infctìat.ur. 
Hpn tu gema , Ci- deploro iwfpim in Tftis ju£«l#t9' gud_ic«s , 
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pentì gemo & lacrymis profeqaor , & borre/co , cim videa quitti* 
t/tum prape mcnftm bine ( iuramenta in ecclefiìs fupef 
aitaria praeftabuntur ) vemtnttm, cf marni impanentem , 
& Evangelici iurantem attaSii . De pecuniii quaefo dubitai , 
tr animata- occidtif Quid tantum lucrarti, quantum animam 
tttam, &pnximttm Ucdìs i Si enim credit , qued verax fu ho- 
mo , ne iuramenti nectjfttatem additati : fi vero nofl't, quod men~ 
titm , ne pcjerare cagai . Scd ut mihì fatisficrec ,inftan- 
dum crai , ìnquit . Tmc fuffiiientcm capiai fati if ad ionem , 
arni turare quìdem non fcctrii . T^hjk nempe domum rtgrzffui x 
confa imi a contìnuo roderti , haec reputimi : Numquid non 
fruftra adiuravi ? numquìd non pejeravit? numquid 
non ego fui caufia peccati? Si vero non adiuraverii , do- 
mum regrediti, mtdtam capici confolationem , agens Dea grattai, 
& dicali: Benediftus Deus, quoniam me ipfum conti- 
nui, neque adiuravi fruilra,neque temere. Pereat au- 
rum, pereanc pecuniae, ut hoc nobis maxime confo* 
lationem afferai, legem non praecerifle , nec altcrura 
coegifle , ut hoc faceret &c. Hic fi non omni- 
no peccati reus convinci t ur , qui eum iurare cogic, de 
quo nefeit , veruni ne , an faifum fit iuraturus; prò-. 
fé£to graviffime peccare fupponitur , qui a peieraturo 
iusiurandum poftular. . Legendus praeterea eft S. Ray- 
mundus de Pennafort &c. fequitur lin. j8. 

Ibidem lin. n. poft verba non tam cantra ^ugujlinum ad- 
datur , quarn cantra S. Ja. Cbryfvitomum , cantra Gratta. 
Itati &C. 

pag. 11;. lin. 4. poft. verba ^Kgitflhium fiio addatur, 
feio S. lo. Cln-yfajiamnm , [eia S. J{aymitndum &c. 

Ibidem lin. poft verba pvaejlarc poieU addancur 
haec . Non ita vifum eft S. Jo. Chryfoltomo , qui peten- 
tem iusiurandum a picraturo & grafTatori comparai , 
& caujjam effe peccati non obfcure pronuntiat. Non ita 
cenfuit Augtiftinus fico 

pag. ij8.1in.7.L'ignoranza. scrìvafi invece, qualche 
ignoranza. .. . pag. 
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pag- '19- li° 1 J : dopo le parole , i quoli non altro 
fallirono , s'aggiunga ,vè in altro fimininno ,tl/e in em/la fi po- 
tè firiverc, che fofjero concordi (faradiche fi pcjTv^o'Irj^irc&i'.- < 

pag. 164. Un. 15. dopoleparolcufnnrnj /enfimi includiti '/V'-O* 
s' aggiunga. Ma quivi la quiflion del gius veramente 
non s'agita, eper rellringere il tutto in breve, S.Ago- 
fìino dopo d'aver moftrato nelnum. 49- cheda qualche 
efempìo della Scrittura antica C come farebbe quello 
d' Abramo con Agare ) fi ricava eflerft giudicato le- 
cito, che in certe circofìanze , e per eerte caufe col 
confenfo della moglie il marito Ipotefle fenza adulte- 
rio abitar con un'altra; proporla la quifliorie, fe po- 
tente lo Hello in qualche cafo crederli dalle mogi; , af- 
fermò quella cola effergli già l'ombrata fecondo il com- 
muti ferimento cos'i ripugnante alla natura , che la 
fola proporzione, fenza averne udito alcun' efempio, 
gli fece orrore. Dopo però , che s'intefe da lui il ca- 
lo Antiocheno con le fue circofìanze, dice bensì, che 
quello non cil e ndo tratto dalla Scrittura , come quel 
de' mariti, non vuol difputar di qui della poffibilita 
di elfo , o d'altri fimili incontri; Inibii bine in alteravi 
ptrtem difpKto; liceat uiique neflimarc quod velit, non enim de 
divinò autJoritatilnis depromptx hijtoria c/l : ma tuttavia 
foggiunge, che una cai cofa, com'è accaduta in quel- 
la donna , non gli pare più cosi orribile, come prima 
gli era fembrata.- fed lumen narrato hoc fitlo non itirefpnit 
&c. come fopra . Si legga tutto il n. 49. e jo. e fi 
feorgerà , fe quello non è il vero e legitimo ferimen- 
to del Santo. Argomentili adeflb cVc. fegue nella me- 
dclima ine» ij. 
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Trtcfatio ad Epiflolas p. j, 

Ipifiala prima, fcuCenfuraprìmaeDiftertatìonìs iufcrìptaeie igno- 

§. i. Diffamar potiffìmum caput contioverfiae praeteriiffs 
olteadirur. Errorcs Trobabiliiiarum, atmfsquimturopmìonei fai- 
fai , air excufati ntqueanl a culpa, nomine invincibili^ ignaraii- 
tìae&fi veritadmilli invincibilitir jfiìt/ui non panierini, p, i o 

§. x. Dijfirtator quod (ibi ptùbaadum fumpferal , milepro- 
bat : in coBclufionibus t naturali jure urinati fxfit cadere invai' 
tibilem ignorantim . Documenti ab eodtm perperam ailàtt ex- 
ptnduntur. p, jj 

§. ni. Quam inaiiler Differtmt documenta- a me allattrt- 
feuere conuui fit. p. ti 

S- iv. Elfi Dìffertator probaffèt , pùflì //oberi ignirajttiam 
iitvmcibikm in conduftoiiibxs a iure naturali remotii , non la- 
min probajfet eam ejfe igurautiamjurit ,ut ipfi probtadumfue- 
rit. Oflendititr anfuiurtm ìgnorantiamfaBi . p. 16 

§. v. Differtaior nimrara pnducit invincibilii ìgntrtntiao 
limita. p. 30 

§. vi. DoUrtnaDiffertawis aeeedit ad peccati pixlqfopbi- 
ci dottrinati . P- ìi 

Epijìala feaiadaJeuCenfurafecundae dijfcrtatmis iitftriptae de Cw- 
fàencia dubia . 

§. 1. D fftrtatw egregie Hatult , ad agendina priutenttr re- 
quìrì in ultima pratico diSaniine moralem certitudiacm , ncc 
fyficcn pribabilitatm. p- js>. 

S- 11. Ui agzndum pruienttr in inhiìs fu$cit principini» 
eiufmoii , quo certe liceat fiqui fentcnliam mimu tutam. Dm* 
ipfms argummta exploja . p- 4» 

§■ 1 1 1. Qjue fattemi* probab-lior miralem certìtudinem pi- 
rite , Se quae admìttalura Trolxtbilioriflìt tamquam regula m- 
rum. Duplici dillincìionc plures ttequivocationcs fublatae . p.aj 

S- iv. .Expmgitu'rtmiumDijJcrtttoris argumenMm. R.atm 
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&■ taSmtiU , aiiìhai probarUm c!ì , in dubiis tittiorem parta* 
jf&Mftfogj , inde ab coinu miti.:! . p, jz 

Epistola tini.!, fin Ccnfm-a scni.it DiffcrtJtionis injalpue de 
confiicntia probabili. 

§. 1. Status qmcjlioms , uti a Dijjcrtitore cariflituitiir , 
pusilli.'.! primiiiium <: l ìi\~:im ti;e:ia;i!rr emina, quo p.inat !:- 
cete firn: f.i::e:n:.im t/runs u<I.;t,i liner probabile,- ■ p. fio 

J. :r, Ke/illitii! primnn pr:n, inimn jitnipntm ;.v T .:i:~ 

tm i n vi>icib7IT 7~ ' p. 61 

§. III. JLxpHngìtiir alterimi prmtipiiim duttili» ab a:i - 

{lor'tlitc. p. 66 

§. IV. Avertiti» \i\ ■: ; finn p: uni ex 

'axìmajtc, in pari dileito, yel cauflii melior elt con - 
dicio poffidentis . Dune piffertatorit crinw : ; . ■■> 
tilt. ' ft-T° 
§. v. Qitamtm pnniiphim cxpimliiim . p. 71) 
5- vr. Oiiinr.n* alia prhìdpU eraiìicllT. p. «j 
&. .VI I. Concliiditur punii , cj- nonnulla Differì itovi s 
damata ex probibilitatc coiifiqiicitia rec'uantur . p. 8(f 
EpUlola quarta , fin Ctnjim quarti: Dijjcrtationis iìijiriplac d:. 
Doclrin'is ^inoitymi . 

§. 1. estendimi- Diffetiitotem h.tudex .icqno rcfpar.diffe po- 
tijjìtao argmemo expreffo cap. 1. & j. Uefpoufionij. p. po 

§• 11. txpiin«ìl:<T Dìffreluovis e rimi':.:! io , qii.; r, f/p-»:// 
nis autloiim ta-mqium Tmievillam velliiat ■ <j::;e fi: hiius 
fimciU, p.utcit jtcrttm SXplicotur. p. gz 

j. ili. . Infantare! TrobabilìarijUs tandem feiuci::i.:m •!•? - 
Oujjé demonjtrimur . p- 9% 

\. ìv. Qit.'miurc morali! ccTtitudo in fintentia pvobibiliori 
pofiiiktur ad agcndnm bo/ieiìe. GrammaticaUs obfirvitio cX- 

§. v. Min Differtatoris doElriru circa mvincibilem igìio- 
rantìartt Trobabilijlamm . Tcllimùninm S. Thomie inftliciter 
explicatiim . Lotus ex P^fponftont: non reflf allitm , <5- ptfi- 
firne explofuf, . p. io; 



ii* INDEX 

§. vi. Vidrares quidam Cafiflae a Diflirtttwe perperam 
■phidùatì , ó- rìmìttm lauditi. Infette excmplum ìmproba - 
bitiiim prepafitiantm , ijuas UH ingnunt , ex ipfa Divina- 
tore fumptum . p, 107 



Confutazione della Lettna d mtTeologadl' tutore dclC open 
muclati : A'fpoJta alla Lettera del Tadre l'aolo Scgncri della 
Campigli a di Gesù fu la materia del Traballile . 

Troemio . . p. nj 

C.j^o 1. Confutatone di ciò, che appartiene alla ijuijHione dtl- 
la probabilità . 

I* Si moflra inutile al prefentt foMettO la diBin^tant 
di peccato materiale, c f m m.ur , imi mi il Teologo s' arso - 
wtiita 'di'fììan.u- .usurine 1.V//.1 ìijfjvìl.i. " p. \ --- r 
%. il. Il Teologo nmt ftiwlie vii argomenti della l\ifpo/la. 
Halanie'ìti jhV:lì\.- j> ril'.-ijo arìiipio 1J10 dall' inceriti 
dilla hy.«e ,:t\. : t; d::hl,,; sì dLrfra ,fen-i irta li^e ceto , 
L qn.-.r obb'ùi:.; .: f.y-.ir il II :'* >. _ 1-7 

§• j 1 1. jì ttfpJmde ad SS obbiezione del 1 eologa , per cui 
vuol fiftmn , non V effer feeg certa nè pur rijjejja almeno 
né cafi, ove fi corre a pericolo della vita. p. I ;o 

S- 1 V. Si j; 

Teologo p :r la jna jemni^a. P'JH 

$■ v. /,,/ ( -...;v;w:; ■!■>. T.-.i'-pn if .::- :<i:i palli ri- 

tatttat! oìiìb'r ,UUa rj;-f'-t "" Uro il Trobaklijmo. p-i^i 

S- Vi. S. Franteli 0 di Sales malamente arrotato tra iTro - 
btbitijiì. J/Fc«h«a impitpumdalafentmta contraria alla prò- 
babilità ab.mim:., h Coftititviwi di S. Vinario. p- 1 J° 
Capo 1 j. Confutalo/le dì ciò, che riguarda il punto dell'igno- 
ranza tmittcibut . 

%. 1. i'efptmt in breve con tutta la fut forra ogni argo- 
mento del Ttolneo intorno al fuddettn punto. p. IT4 

S, 11. Il priniipal fondamento t fu cui il Teologo ha fo.- 
bricato 
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tritato tutta il protetto raziocinio > fl dimofira ejfcrc un'in - 



i > . i — ' 7';-.j' ; i^;.j i n::/i i in.i-r invia, :h/!: 1 u errori iti 
gius lutarti^. Sbafatone ri' «a luogo difficile di S. ^Agoftfno 

ih.:!.:i;:l>;<ì- i-. uejo . p. igp 

§. i v. Tstji reciti mSi Wpojta o omdji ffl Teologo , o 
m.iU'n-i'ntit efpoftì. filtro pjjja di S. .4gof;ìiio {picj.au : e 
grillile gaggi) ivi prefa dalTcalogo Jtejfò. p. 16S 

§. v. Ddl'crror di fato . Deli ignoranza vminle e mar- 

S.vi.Si jaoglte una tflpw di poca ìco^m. p. i 77 
Capo in. Copulazione di ciò, che appartiene ì principi 5f" 
/a Teologia morde. 

%. 1. Ccnfura del Teologo contro 1 Morali/ti più accredita* 
ti, ehi tftfàm le loro deciftonì da SS. Vìdei. V intoni à 
d: hit. idi.'- 

"l, p- 180 

§■ 1 1. jircW vindicit di celebri Imitatori dogmatici dclU 



§. 1 : i. SÌ {coprono le catire confeguenzt t dì ehi {cerna il 

credito de'Todri ìtelte morale. p. 186 

§■ iv. li mo/fra con piccioU digre]jionc, come in probabi- 
le mima via canofcm* fatja da più celebri Eretici , che 
prctefero di decidere dalli morale fecondo il retto naturale ra- 
ziocinio. ... p. 131 
5. v. Ritornando ai principi della maral Teologìa fi loda il 
prendere le decifumi da' S.S.Vadrì. Il Teologo par , clic riduca 
tutto al naturale raziocinio particolare. p- '95 
§. \lj_Si confo- mino con un cddire teflimonìo i principi 
riabiliti mi capo intima <hii.t HijpojU . p. ip3 

S- vi 1. Epiloga. Si rifponde brevemente, ad alcune oblìi- 
7 ioncelle del Teòlogo. ■ p. 199 

addendi . p. 107- 



fianc ]ua sbaglio . 
5. ìii . Snue. 



.. Sì fticiU li ragione , C fi 




morale . 



e- i H 



ERRATA CORRIGE 



pag. ij.lin.j. adveriùm invineibiliter ideatine 



pag. n.lin. ij. protrahensatqueextendens fi protra - 
has att]ue extenda» 
pag. jy.lin. i5. folaoppon'itur fola hic oppoaitur 
pag. jtf.lin. i. Ita in primis Adverte in primis 

pag.tìs.lin, io. Capezioli Cupezioli 
pag. in. Un. j. aut enim exigit ìuramentum prò alio 
fuppkiturfic: aut enim exigit Ìura- 

mentum prò fcipfo, propria fponte; auc exigit Ìu- 
ramentum prò alio 
pag. I2i< lin. 17- Ma in prima chiamar Mercecchù 
chiamar 

pag. 127. lin. p. piticamente pratticamentc 
pag. 170. lin. 8. dellibcroarbitrio dell'arbitrio 
pag. 176. lin. ir. fenni feni 
pag. ip4- fin.^p. tornir torniarc 
pag. 201. lin. iì. fi fono feoperte fièfeoperta 
pag. 108. Un. 10. fuppofuerunt Ili fuppofuerunc 

pag- loo-Iin. uh- vìndìcat tribuit 



pag. 2 11. lin. iB. eiplicatam ed explicavimus.t 



pag. 109. lin. 1. pendeo 
pag. rp5- lin. 14. vollero 




oo sei?. 356 
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